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1. ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Die Stadt Vechta stellt derzeit einen sachlichen Teilflaichennutzungsplan ,Windenergie" auf. In
diesem Zusammenhang wurden verschiedene Potentialflachen, die im Rahmen der Vorarbeiten
bestimmt wurden, dahingehend tberpriift, inwiefern aktuelle Vorkommen geschiitzter und po-
tenziell durch die Errichtung von Windenergieanlagen (WEA) gefahrdete Tierarten durch eine
mogliche Inanspruchnahme dieser Fldchen betroffen waren.

Bei allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren miissen die Arten-
schutzbelange gepriift werden. Aufgrund dessen sind die artenschutzrechtlichen Regelungen
der 88 44 ff des Bundesnaturschutzgesetztes (BNatSchG) zu beachten. Dies geschieht hier als
gesonderter Fachbeitrag (Artenschutzrechtliche Priifung (ASP)), in der ein fest umrissenes Ar-
tenspektrum einem besonderen Priifprogramm unterzogen wird.

Der vorliegende Fachbeitrag dient der Umsetzung des Artenschutzes bei Planung und Geneh-
migung von WEA und basiert auf den Leitfaden, der als Niedersdchsisches Ministerialblatt am
24.2.2016 verdffentlicht wurde.

Betroffen sind folgende drei Sondergebiete fiir Windenergie des sachlichen Teilflichennut-
zungsplanes der Stadt Vechta, die als Potentialflachen fiir WEA vorgesehen sind.

* Teilgeltungsbereich I: Ehrland, 6stlich von Calveslage. Dieser Bereich umfasst im We-
sentlichen den bestehenden Windpark Ehrland mit insgesamt 3 WEA. Dieser Teilgel-
tungsbereich wird in seiner Abgrenzung neu gefasst.

* Teilgeltungsbereich II: Deine, befindet sich im westlichen Stadtgebiet an der BAB 1,
an der Grenze zur Gemeinde Cappeln, nordlich der Schwichteler StraBe.

* Teilgeltungsbereich IlI: Vechtaer Mark, im siidwestlichen Stadtgebiet, an der siidli-
chen Stadtgrenze zu Lohne.

Abb 1 Teilgeltungsbereiche im Vechtaer Stadtgebiet

\ ol
/’;m e i

Deine

\
r;}y 5 Ehrland

Vechtaer Mark
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Beschreibung
des Vorhabens

Potentiale der

Vorhabengebiete

2.1

2.2

Mehrjahrige Erfahrungen mit dem bestehenden Windpark Ehrland begriindeten weiteres Inte-
resse fiir eine Erweiterung von Windenergieflachen. Auch darlber hinaus wurden an die Stadt
Vechta weiter Anfragen zur Errichtung von WEA im AuBenbereich herangetragen. Das anhal-
tende Interesse hat die Stadt Vechta veranlasst, die Mdglichkeit zur Errichtung weiterer WEA
im Stadtgebiet unter aktuellen Bedingungen zu priifen, um eine gezielte Standortsteuerung
durchfiihren zu kdnnen.

In einem Standortkonzept "Windenergie” wurde das gesamte Stadtgebiet hinsichtlich der Eig-
nung fiir die Errichtung von WEA (iberpriift. Als Ergebnis der Priifung werden in dem sachlichen
Teilflachennutzungsplan die drei vorher beschriebenen Teilbereiche als sonstige Sondergebiete
fiir die Windenergienutzung dargestellt. Durch eine friihzeitige und systematische Abschat-
zung der moglichen Umweltfolgen von WEA wird auf eine mdoglichst konfliktfreie Nutzung der
Windenergie im Stadtgebiet von Vechta hingewirkt.

Die potentiellen Vorhabengebiete Deine und Vechtaer Mark bieten aufgrund ihrer geringen
GroBe Potential jeweils flir maximal 2 bis 3 WEA. Eine zukiinftige VergréBerung der Vorha-
bengebiete kann ausgeschlossen werden, weil dies die naturrdumlichen Gegebenheiten (ma-
ximaler Abstand zu Schutzgebieten) und die Siedlungsstrukturen (maximaler Abstand zu Ein-
zelwohnlagen bzw. Wohngebieten) nicht zulassen. Die Potentialflachen sind bereits mit Zu-
fahrtstraBen an das Verkehrswegenetz der Stadt Vechta angeschlossen. Nach Abschluss der
Planung kdnnen diese in der Bauphase zur Errichtung von WEAs von Baufahrzeugen und
Transportern und in der Betriebsphase von Wartungsfirmen genutzt werden.

GRUNDLAGEN ZUR ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG

Zielsetzung

In der vorliegenden Artenschutzrechtlichen Priifung (ASP) werden die artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestinde nach & 44 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfiillt werden kdnnen, be-
ziglich aller europaischen Vogelarten und Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie ermittelt und
dargestellt. Werden die Verbotstatbestande erfiillt, wird gepriift, ob die naturschutzrechtlichen
Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verbotsbestdnden nach § 44 BNatSchG gegeben
sind. Die méglichen Ausnahmen sind in § 45 BNatSchG festgelegt.

Grundsatzlich besteht das zu untersuchende Artenspektrum aus den Arten, welche im Unter-
suchungsgebiet durch Bestandserfassungen erhoben wurden. Das Artenspektrum wird von Ar-
ten erganzt, welche aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung in
Niedersachsen anzunehmen sind (LANA 2006).

Rechtlicher Rahmen

Zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen
sind auf gemeinschaftlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften erlassen worden.
Das BNatSchG unterscheidet in § 7 Abs. 2 Nr. 13 ,besonders geschiitzte Arten" und Nr. 14
.streng geschiitzte Arten”, die dem gesetzlichen Schutz unterliegen.

Als besonders geschiitzte Arten gelten:
* Arten der Anhdnge A und B der EG-Artenschutzverordnung

* Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie aller europdischen Vogelarten nach Art der
Vogelschutz-Richtlinie (VSch-RL)

 Arten der Anlage 1, die in Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) mit
einem Kreuz gekennzeichnet sind.
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Als streng geschiitzte Arten gelten:
* Arten des Anhangs A der EG - Artenschutzverordnung (ETG-VO)
* Arten des Anhangs IV der FFH-RL

* Arten der Anlage 1, die in Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) mit
einem Kreuz gekennzeichnet sind.

Da es sich bei dem Vorhaben um eine Handlung zur Durchfiihrung eines Eingriffs gemaB § 15
BNatSchG handelt, sind entsprechend § 44 BNatSchG nur Verbotstatbestande fiir Arten des
Anhangs IV FFH-RL sowie nach Art. 5 und 9 VS-RL fiir alle in Europa natiirlich vorkommenden
Vogelarten zu untersuchen.

Bei der Anderung oder Aufstellung eines Flachennutzungsplans fiir Konzentrationszonen fiir
WEA ist nach dem Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmi-
gung von WEA in Niedersachsen eine Artenschutzpriifung durchzufiihren. Andernfalls konnte
der Flachennutzungsplan aufgrund eines rechtlichen Hindernisses nicht vollzugsfahig sein. Da-
bei ist zu priifen, ob durch die Umsetzung des Vorhabens artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stinde gemaB § 44 (1) BNatSchG vorliegen, d. h. ob Tétungen oder Stérungen besonders oder
streng geschiitzter Arten zu erwarten sind. Zu diesen Arten zdhlen u.a. alle europdischen Vo-
gelarten und Fledermausarten.

GemaB § 44 (1) BNatSchG ,Vorschriften fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier-
und Pflanzenarten" ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren
(Zugriffsverbote).

Die ASP gemaB § 44 und 45 BNatSchG ist eine eigenstdndige Priifung im Rahmen der natur-
schutzrechtlichen Zulassung eines Bauvorhabens. Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfiillt bzw.
konnen nicht ausgeschlossen werden, missen fiir eine Projektzulassung die Ausnahmevoraus-
setzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein. Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9
Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hier zu beachten.
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2.3 Methodik der Artenschutzpriifung

Die ASP beruht auf dem Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Ge-
nehmigung von WEA in Niedersachsen.' Dieser ist fiir die Planung und Genehmigung von WEA
verbindlich anzuwenden.

Samtliche Wirkfaktoren des Vorhabens sind unter Beriicksichtigung des Vorhabentyps und der
Ortlichkeit mit einzubeziehen. Zur Beurteilung miissen in der Vorpriifung alle verfiigbaren In-
formationen zum betroffenen Artenspektrum eingeholt werden. Werden durch das Vorhaben
die Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG erfiillt oder besteht die Mdglichkeit, dass diese
erfillt werden, ist fiir die betreffende Art in der nachfolgenden vertiefenden Priifung eine
Art-fiir-Art-Betrachtung erforderlich. Der Tatbestand des Tétungsverbots ist erst dann erfiillt,
wenn das Vorhaben das Tétungsrisiko in einer fiir die betroffene Tierart signifikanten Weise
erhoht. MaBnahmen, die das Risiko vermindern, sind mit einzubeziehen.” Als unvermeidbar sind
solche Tierverluste anzusehen, die trotz geeigneter VermeidungsmaBnahmen, welche das To-
tungsrisiko unter die Signifikanzgrenze senken, auftreten. Das BVerwG versteht diese ,Schwelle
des allgemeinen Lebensrisikos" als ,Bagatellgrenze”.> Neben der Tétung oder Verletzung auf-
grund der Kollision mit Rotoren oder Masten sind auch vergleichbare kausale Unfélle wie Ba-
rotrauma mit zu beriicksichtigen.

Neben der Art-flir-Art-Betrachtung werden in der vertiefenden Priifung ggf. erforderliche Ver-
meidungsmaBnahmen inklusive vorgezogener AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) kon-
zipiert. Wird trotz dieser MaBnahmen bei vorkommenden Arten gegen die artenschutzrechtli-
chen Verbote verstoBen, ist ein spezielles Artenschutz-Gutachten einzuholen.

Im letzten Schritt, dem Ausnahmeverfahren, wird gepriift, ob die drei Ausnahmevorausset-
zungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG vorliegen und insofern eine Ausnahme von den Verboten
zugelassen werden kann. Das Ausnahmeverfahren ist nur dann erforderlich, wenn ein Vorhaben
trotz VermeidungsmaBnahmen inklusive vorgezogener AusgleichsmaBBnahmen gegen Zugriffs-
verbote verstoBt.*

Die Abgrenzung der Untersuchungsraume orientiert sich an den Vorhaben und deren zu erwar-
tenden Auswirkungen auf die Arten und deren Beeintrachtigungen.

3. WIRKFAKTOREN - WIRKUNGEN DES VORHABENS

Die potentiellen Standorte befinden sich in strukturarmen Agrarlandschaften und werden in-
tensiv bewirtschaftet. Durch die intensive Bewirtschaftung und die angrenzende Autobahn A1
bzw. die Bakumer StraBe und die BundesstraBBe 69 sind die Flora und Fauna der Untersuchungs-
gebiete bereits jetzt erheblich belastenden Einwirkungen ausgesetzt, was zur Folge hat, dass
die Habitatqualitdten gering ausfallen. Aufgrund dessen werden die Standorte groBtenteils
sporadisch von nahrungssuchenden Arten aufgesucht. Eine weitere Belastung der Lebens-
raumeignung ergibt sich fiir das Teilgebiet Vechtaer Mark mit der Entwicklung des auf Lohner
Seite angrenzenden Plangebiets fiir WEA. Fiir die artenschutzrechtliche Beurteilung werden
weitere folgende Wirkungen und Wirkzonen der WEA zu Grunde gelegt.

1 Ministerialblatt: Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen
in Niedersachsen, vom 24.02.2016

2 Ministerialblatt: Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen an Land (Windenergieerlass), vom 24.02.2016
3 BVerwG Beschl. vom 6. 3.2014 9 — C 6.12 — Rn. 58.

4 Ministerialblatt: Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen

in Niedersachsen, vom 24.02.2016
630 o0
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3.1

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen sind Faktoren, die die bei Realisierung der Planung infolge der Bau-
tatigkeit bzw. des Baubetriebs zu erwarten sind. Von diesen Beeintrachtigungen sind verschie-
dene Pflanzen- und Tierarten betroffen. Bei den baubedingten Auswirkungen handelt es sich
um temporar begrenzte Beeintrachtigungen, die nach Ende der Bautatigkeit in der Regel enden.
Gegebenenfalls kdnnen sie spater noch geringe Wirkungen zeigen.

Abb 2 Baubedingte Auswirkungen

Wirkfaktoren

Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere

Baustelleneinrichtung, Wegeausbau,
Kranstellflachen, Vorplatz- und Mon-
tierflachen

Durch Baufeldfreimachung werden Lebensrdume
von Tier- und Pflanzenarten zerstort.

Vorhandene Vegetationsbestande und Lebens-
rdume werden durch den Maschineneinsatz, Ver-
dichtungen und Ubererdung zerstort.

Die Zerschneidung faunistischer Funktionsraume
und Funktionsbeziehungen wird verstarkt.

Stoffeintrage durch Baumaterialien
und Baumaschinen

Durch Stoffeintrdge kommt es zu potenziellen
Gefdahrdungen der Lebensraumqualitdt und Zer-
stérungen von Lebensrdumen fiir Pflanzen und
Tiere.

Lirmimmissionen, Baubetrieb

Durch Immissionen kommt es zu Stérungen und
Beunruhigungen.

Visuelle Aspekte

Visuelle Aspekte fiihren zu Stérungen und Beun-
ruhigungen.

3.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Anlagebedingte Auswirkungen werden durch die Errichtung der Anlagen mit ihren Nebenan-
lagen sowie durch den Wegebau verursacht und sind dauerhaft.

Abb 3 Anlagebedingte Auswirkungen

Wirkfaktoren

Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere

Versiegelung von Boden

Vorhandene Vegetationsbestande und Lebens-
raume werden zerstort.

Grabenverlegungen, Verrohrungen

Vorhandene Vegetationsbestande und Lebens-
raume werden zerstort.

Zerschneidungseffekte

Faunistische Funktionsrdume und Funktionsbe-

ziehungen werden durch Zerschneidung, Veren-
gung oder Barrieren eingeschrankt/zerstért. Bio-
topverbundwirkungen werden beeintrachtigt.
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3.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

4.1

Teilbereich Ehr-
land

Betriebsbedingte Auswirkungen umfassen alle Belastungen und Auswirkungen, die wahrend
des Regelbetriebes des Windparks entstehen. Sie sind lber die gesamte Nutzungsdauer der
Anlagen hin wirksam.

Abb 4 Betriebsbedingte Auswirkungen

Wirkfaktoren Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere

Schallimmissionen Schallimmissionen fiihren zu Beunruhigungen
von faunistischen Arten, welche daraufhin be-
stimmte Teilbereichen meiden.

Schattenwurf Faunistische Arten werden gestdrt. Es kann Mei-
dungen, Flucht und Abwanderung kommen.

Kollisionsgefahr durch Bewegung der | Es besteht ein betriebsbedingtes Kollisionsrisiko
Rotorblatter flir raumaktive Végel, z.B. Greifvogel wie Mause-
bussard.

Flederméause kdnnen ein Barotrauma durch zu
nahe Flugaktivitdt an den Rotoren erleiden.

Scheuchwirkung durch die Bewegung | Tierlebensrdume werden zerstort und zerschnit-
der Rotoren ten. Es kommt zu Vertreibungswirkungen, Ein-
schrankungen und Zerstérungen von Lebens-
raumbeziehungen.

VORPRUFUNG

Bestandserhebung — Betroffenes Artenspektrum

Einfiihrend soll der Teilbereich Ehrland betrachtet werden. Dieser umfasst im Wesentlichen den
bestehenden Windpark mit insgesamt drei WEA. Der Teilbereich Ehrland soll in seiner Abgren-
zung neu gefasst werden. Weil innerhalb dieses Teilbereichs bereits WEA stehen und der Ma-
ximalbestand an WEA bereits ausgeschdpft ist, wird lediglich von einem Repowering in naher
Zukunft ausgegangen.

Die Biotopstrukturen innerhalb des Teilbereichs Ehrland sind dhnlich wie in den Teilbereichen
Deine und Vechtaer Mark. Ebenfalls weisen sie dhnliche Vorbelastungen auf: Die WEA stehen
auf intensiv landwirtschaftlich genutzten Ackerflachen. In der nahen Umgebung gibt es klei-
nere Walder und Feldgehdlze. Vereinzelt gibt es in der Umgebung Teiche und Hofstellen.

Fiir den Teilbereich Ehrland liegen keine aktuellen Daten zum Artbestand vor. Auf eine Kartie-
rung potentiell betroffener Arten wurde im Rahmen der Aufstellung des sachlichen Teilfla-
chennutzungsplanes ,Windenergie" verzichtet. Die vorhandenen Biotopstrukturen lassen auf
ein dhnliches Artvorkommen in Bezug auf Fledermduse und Avifauna schlieBen. Aufgrund des
bereits vorhanden WEA-Bestandes wird davon ausgegangen, dass VermeidungsmaBnahmen,
wie in Kapitel 6 beschrieben, durchgefiihrt wurden, bzw. beim Repowering durchgeflihrt wer-
den und damit signifikante Erhéhungen der Wahrscheinlichkeit des Eintretens von Verbotstat-
bestdnde nach § 44 BNatSchG vermieden wurden bzw. werden und sich der Erhaltungszustand
der lokalen Populationen nicht verschlechtert. Entsprechend wird der Teilbereich Ehrland nicht
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Priifraume Deine

und Vechtaer
Mark

Methodik

Ergebnisse

4.1.1

naher in der vorliegenden ASP betrachtet. Artenschutzrechtliche Untersuchungen von Auswir-
kungen, wie sie bei der Errichtung und Inbetriebnahme eines neuen Windparks durchzufiihren
sind, bleiben einem konkreten Vorhaben zum Repowering vorbehalten.

Diese Einordnung ist auch mit Blick auf den zwischenzeitlich festgestellten Schwarzmilanhorst
im mehr als 2 km vom Standort Ehrland entfernten, nordlich gelegenen Bereich GroBer Esch
belastbar. Die kleinflachige Erweiterung, die im Zuge der Arrondierung der Konzentrationsfla-
che Ehrland vorgesehen ist, liegt im Siiden und damit auf der dem Horststandort des Schwarz-
milans abgewandten Seite; bereits heute muss der bestehende Windpark somit um- bzw. iiber-
flogen werden, um zu dieser Fliche zu gelangen. Hinweise, dass diese Flachen als regelmaBig
genutzte, essentielle Nahrungshabitate Bedeutung fiir den Schwarzmilan haben oder hier Flug-
korridore bestehen, liegen nicht vor und sind auch nicht plausibel ableitbar. Auch die Aufhe-
bung der Hohenbeschriankung fiihrt nicht grundsatzlich zu signifikant erhéhtem Totungsrisiko
bzw. zu erheblichen Stérwirkungen.

In der Zusammenschau sind mit der Beibehaltung bzw. Arrondierung des Standortes Ehrland
somit grundsatzlich keine Verschlechterungen der Erhaltungszustdande der lokalen Populatio-
nen WEA-empfindlicher Arten zu erwarten.

Im Umkreis der zwei neuen Anlagenstandorte Deine und Vechtaer Mark wurden in einer Ent-
fernung von 1.000 m (innerer Kreis) und 1.500 m (4uBerer Kreis) im Jahre 2014 und 2015
Untersuchungen vorgenommen. Folgende Fachbeitrdge zur Avifauna und zum Fledermausvor-
kommen wurden dazu erstellt:

* Planungsteam P3: Avifaunistische Kartierung zum sachlichen Teilflichennutzungs-
plan ,Windenergie", Brutvogel 2014

* Planungsteam P3: Avifaunistische Kartierung zum sachlichen Teilflichennutzungs-
plan ,Windenergie", Gastvogel 2015

* Dipl. Bio. Jiirgen Steuwer: Erfassung von Fledermdusen in den Priifriumen "Deine’
und ‘Vechtaer Mark’ (Stadt Vechta), 2014/2015

Flora

Zur Beschreibung des Zustandes von Natur und Landschaft wurde 2015 eine umfangreiche
Nutzungs- und Biotopkartierung durchgefiihrt.

Das Untersuchungsgebiet Vechta-Deine ist liberwiegend von Acker- und Gemiiseanbau- sowie
vereinzelt von Intensivgriinlandfldchen gepragt. Innerhalb der Potenzialflaiche werden Mais
und Getreide angebaut. In der weiteren Umgebung wird traditioneller Obst- und Gemiiseanbau
betrieben mit einem relativ hohen Anteil an Erdbeerfeldern, Obstplantagen und anderen Gar-
tenerwerbsflachen. Auf der Fldche des Vorhabengebietes Deine sind die Gehdlzsdume nicht so
intensiv ausgepragt wie im Vergleich zur Vechtaer Mark. Vereinzelt bieten Kleingewasser Riick-
zugsraume insbesondere fiir die Avifauna. Entlang kleinerer Bachniederungen z.B. des Stroher
Baches, findet zwischen kleinstrukturierten Wallhecken und Gehdlzflachen Griinlandnutzung
statt. Im Zuge des Rastplatzausbaus an der Bundesautobahn A1, welche in Nachbarschaft zum
Standort Deine liegt, wurden Renaturierungsflachen am Schierenbach entwickelt. Dort befin-
det sich auch im Siiden der Potenzialflache ein kleiner Teich im Niederungsbereich. Das Unter-
suchungsgebiet Deine wird ausschlieBlich von Ackerbaubiotopen umschlossen. In unmittelba-
rer Nachbarschaft zum Untersuchungsgebiet befindet sich das Dorf Deindrup, welches von
uberwiegend lockerer Bebauung und gehdlzreichen, landlichen Gehéften gepragt ist. Es exis-
tieren Garten, Obstwiesen, kleine Griinlandflachen sowie alte Gehdlzbestande.

Im Untersuchungsgebiet Vechtaer Mark ist die Agrarlandschaft durch Heckenformationen
strukturiert und gekammert, die entlang der Feldwege und Flurgrenzen angelegt sind. In der
Bodennutzung dominieren Mais- und Getreideanbau. Anders als in Vechta - Deine kommt es
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Allgemeine Me-
thodik

Grundlagen:
Methodik Be-
stands-erfas-
sung

aber zu keinem Gemiise- oder Obstanbau weder im Potenzialgebiet noch in der ndheren Um-
gebung. Vereinzelt kommen Entwdsserungsgraben vor. Westlich des Untersuchungsgebiets
liegt die Bakumer StraBe, dstlich die BundesstraBe 69 und im Siiden grenzt die Potenzialflache
an der Stadtgrenze zu Lohne. Auf Lohner Seite in unmittelbarer Ndhe zur Stadtgrenze Vechtas
werden drei WEAs entwickelt. Im Norden und Stidwesten auBerhalb der Potenzialflachen be-
findet sich jeweils ein bewaldetes Landschaftsschutzgebiet. Zudem kommen naturnahe Teiche
in der ndheren Umgebung vor.

Auf den Teilflachen sind keine geschiitzten Pflanzenarten bekannt. Infolge der aktuellen Nut-
zungen sind sie auch nicht zu erwarten.

Fauna

Nach dem Urteil des Bundesverwaltungsgerichts (BVerwG) vom 09.07.2008 setzt eine Arten-
schutzpriifung eine ausreichende Ermittlung und Bestandsaufnahme im Planbereich vorhan-
dener Tierarten und ihrer Lebensrdume voraus. Dabei hdngt die Untersuchungstiefe von den
naturrdumlichen Gegebenheiten im Einzelfall ab. Die Daten miissen Haufigkeit und Verteilung
der geschatzten Arten sowie deren Lebensrdaume aufweisen. Neben der Bestandserfassung vor
Ort wird das Hinzuziehen von vorhandenen Erkenntnissen und Literatur vorausgesetzt.’

Die faunistischen Kartierungen wurden gemaB NLT-Standard® durchgefiihrt. Aufgrund der ge-
gebenen Habitatstrukturen - die Untersuchungsgebiete werden intensiv landwirtschaftlich ge-
nutzt - und der gegebenen Lage - das Untersuchungsgebiet Vechta Deine liegt 6stlich der
Autobahn A1 und das Untersuchungsgebiet Vechtaer Mark in unmittelbarer Nachbarschaft zur
Stadt Lohne und einem hier geplanten Windpark - wurde der Kartierungsumfang gemaB der
NLT-Vorgaben etwas reduziert.

Fiir die Artenschutzprifung sind insbesondere die Arten relevant, die laut niedersachsischen
Leitfaden zum Artenschutz WEA-empfindlich und somit liberdurchschnittlich gefdhrdet sind
sowie weitere voraussichtlich betroffene Arten.” Letztere betreffen Arten, bei denen der Ver-
dacht besteht, dass das Tétungsrisiko durch den Bau und Betrieb von WEA signifikant erhdht
ist. Bei den librigen vorkommenden Arten in den Untersuchungsgebieten wird angenommen -
da sie nicht als WEA-empfindlich gelten und ihre Bestdnde stabil sind -, dass sich durch den
Betrieb von WEA das Tétungsrisiko nicht signifikant erhdht und keine erheblichen Stérungen
erfolgen und sich somit der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht verschlechtert.

Brutvdgel

Der Artenschutzbeitrag basiert auf einer Brutvogelerfassung, die die Stadt Vechta im Jahre
2014 in den Teilgebieten Deine und Vechtaer Mark durchgefiihrt hat.

Aufgenommen wurden bei der Brutvogelerfassung je Untersuchungsgebiet sechs Erfassungs-
durchgdnge, welche im Zeitraum April bis Juli 2014 durchgefiihrt wurden. Kartiert wurde im
Umkreis der Anlagenstandorte in einer Entfernung von 1.000 m (innerer Kreis) und 1.500 m
(3uBerer Kreis).

Die Erfassung erfolgte zu unterschiedlichen Tageszeiten, vorwiegend in den friihen Morgen-
stunden sowie in den Abendstunden bis tief in die Abendddmmerung. In Bereichen, wo die
Flurstiicke von StraBen oder Wegen aus nicht einsehbar waren, wurden die Flachen zusatzlich

5 Ministerialblatt: Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen an Land (Windenergieerlass), vom 24.02.2016
6 Niedersachsischer Landkreistag, Arbeitshilfe Naturschutz und Windenergie 2011 und 2014

7 Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen, Niedersdchsi-

sches Ministerialblatt vom 24.02.20163
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zu FuB3 begangen. Bei jeder Begehung wurde ein anderer Streckenverlauf genutzt. Die Bege-
hung erfolgte bei weitgehend guten Wetterbedingungen

Der Schwerpunkt der Kartierung lag im Hinblick auf die planerische Fragestellung (Beeintréch-
tigung durch WEA) auf den Bewohnern des Offenlandes bzw. Halboffenlandes, die gegeniiber
den WEA als besonders empfindlich (WEA-empfindliche Vogelarten) gelten. Schwerpunkt
wurde auch auf die Erfassung von Greifvogeln und deren Flugbewegungen gelegt, insbesondere
im Hinblick auf Wechselbeziehungen zwischen Wald und Offenland. Das gesamte Brutvogel-
vorkommen wurde nicht erfasst, gehdlz- und waldbewohnende Singvogel wurden nicht kar-
tiert, da durch WEA keine Beeintrachtigungen dieser Arten zu erwarten sind.

Die Brutvogelerfassung bietet eine hinreichende Grundlage fiir die Artenschutzpriifung.

In offenen Landschaften wirken die WEA auf die spezifischen Anspriiche der Vogel des Offen-
landes ein, die vorwiegend vertikale Strukturen und den Bereich des Schlagschattens, den der
Rotor auf den Erdboden projiziert, meiden. Dies gilt insbesondere fiir Arten, die mit Angriffen
von Beutegreifern aus der Luft (Pridatoren) rechnen miissen.

Hinzu kommen akustische Wirkungen (Gerausche) durch die Bewegung der Rotoren, die eine
Beunruhigung und Scheuchwirkung auf die Vigel (z.B. Kiebitz) haben. Sie fiihren zu Bestands-
verlagerungen, die als Meideverhalten gedeutet werden.

Neben der Scheuch- und Vertreibungswirkung besteht flir betroffene Vogelarten das Risiko,
mit den sich bewegenden Rotoren der WEA zu kollidieren. Der Mausebussard ist die haufigste
als Kollisionsopfer an WEA gemeldete Vogelart. Es wurde beobachtet, dass Randstrukturen und
eine verbesserte Nahrungssituation am FuBe der WEA (Ruderalfluren) eine hohe Attraktivitat
ausiiben und die Vogel beim Anflug in den Wirkbereich der Rotoren gelangen. Baubedingt kann
es grundsatzlich zu Stérungen bzw. Zerstérung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und da-
mit einhergehenden Tétungen von Individuen geschiitzter Arten kommen. Entsprechende Mal3-
nahmen zur Vermeidung und Minimierung werden in Kapitel 6 beschrieben. Als unvermeidbar
sind solche Tierverluste anzusehen, die trotz geeigneter VermeidungsmaBnahmen, welche das
Totungsrisiko unter die Signifikanzgrenze senken, auftreten. Das BVerwG versteht diese

.Schwelle des allgemeinen Lebensrisikos" als ,Bagatellgrenze”.?

Bei der Brutvogelerfassung wurde der Kiebitz als einzige WEA-empfindliche Art gema0 Leitfa-
den Artenschutz Windenergie® festgestellt. Aufgrund ihrer besonderen Empfindlichkeit in Be-
zug auf Schlagopfer und des einhergehenden Potenzials fiir eine signifikante Erhdhung des
Totungsrisikos werden nachfolgend dariiber hinaus die vorkommenden Brutvogelarten Mause-
bussard, Turmfalke und Feldlerche ergdnzend betrachtet. Bei den Mdwen ist anzumerken, dass
sie zwar in den Untersuchungsgebieten vorkamen, aber die Flachen ausschlieBlich zur Nah-
rungssuche nutzten. Als WEA-empfindlich werden sie vom Leitfaden Artenschutz Windenergie
nur in Brutkolonien eingestuft. Aus diesem Grund wird auf die Méwenvdgel nicht weiter ein-
gegangen.

Kiebitz

Innerhalb des 1.000 m Radius wurden in Vechta-Deine drei und in der Vechtaer Mark acht
Kiebitzbrutpaare kartiert. Eine durchschnittliche ReviergréBe eines Kiebitzbrutpaares betrdgt

8 BVerwG Beschl. vom 6. 3.2014 9 — C 6.12 — Rn. 58.

9 Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen, Niedersdchsi-
sches Ministerialblatt vom 24.02.20163
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etwa 2-3 ha."” Durch das Meideverhalten des Kiebitzes kommt es zu einer teilweisen Verlage-
rung der Revierzentren aus dem Innern eines Windparks in die Randbereiche.

In der Arbeitshilfe des Niedersdchsischen Landkreistags zu Naturschutz und Windenergie
heiBt es: , Fir Brutvogelarten wie Kiebitz, groBer Brachvogel und Wachtel, die wegen gréBerer
Vorkommen haufig von Windenergiean/agen betroffen sind, ist die Fiache bis 500 m im Umkreis
als erheblich beeintrichtigt anzusehen (bis 250 m vollstindig zerstort, bis 500 m umzu 50%
zerstort)” Nach der aktuellen Rechtsprechung des niedersachsischen Oberverwaltungsgerich-
tes (Urteil vom 28.1.2010-12LB243/07)"? ist davon auszugehen, dass es im Umkreis von 100 m
um die WEAs zu einer Beeintrachtigung briitender Kiebitze kommt, wahrend bei Abstdnden
von 135-200 m ein Meideverhalten eintritt und Revierzentren in 300-500 m Entfernung zur
WEA voraussichtlich nicht beeintrachtigt werden. Ein Ausgleichsumfang von 50% der durch-
schnittlichen ReviergroBe (2-3 ha) halt man It. Urteil fiir ein Kiebitzrevier fiir angemessen.

Als wertgebende, eingriffsrelevante Art ist der Kiebitz mit einem Brutrevier innerhalb des 100
m Radius in Vechta-Deine und mit zwei Brutrevieren innerhalb des 500 m Radius in der
Vechtaer Mark hervorzuheben. Entsprechend des oben genannten Urteils wird damit ein Kie-
bitzrevier in Vechta-Deine, dass sich innerhalb des 100 m Radius um die WEA befindet, durch
die geplanten WEA erheblich beeintrachtigt bzw. zerstdrt. Im Ergebnis ergibt sich daraus ein
Ausgleichsanspruch pro Kiebitzrevier von ca. 1-1,5 ha.

M3ausebussard

Das Gebiet Vechta-Deine hat flir den Mausebussard als Nahrungsraum eine Bedeutung, da sich
ein Brutplatz am dstlichen Rand des 1.000 m Radius befindet. Fiir den Mausebussard ist der
Raum allerdings infolge der BAB A1 in seiner Eignung vorbelastet, da an Autobahnen viele
Mausebussarde verungliicken.

Die Kollisionsgefahrdung durch WEA ist beim Mausebussard besonders hoch einzustufen. Laut
Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Umwelt in Brandenburg sind
bis zum 19.03.2018 514 Exemplare in Deutschland Opfer von WEA geworden. In Niedersachsen
waren es bis zu diesem Zeitpunkt 83 Exemplare.” Dennoch ist die Art in Niedersachsen bzw.
Deutschlandweit ungefahrdet. Beim Mausebussard ist von einer weitgehenden Brutplatzkon-
stanz auszugehen. Diese wird durch die voraussichtlich zukiinftig geplanten WEA nicht beein-
trachtigt. Nahrungsfliige dieser Arten, die einen GroBraum als Habitat beanspruchen, sind in-
nerhalb beider geplanter Windparkstandorte moglich. Ein erhéhtes Kollisionsrisiko ist demnach
gegeben.

Turmfalke

Fiir Turmfalken haben die Untersuchungsgebiete Vechta-Deine und Vechtaer Mark eine er-
hdhte Bedeutung als Nahrungshabitat. Wahrend der Kartierungen wurden hdufig Exemplare
bei der Nahrungssuche festgestellt. Ein Turmfalkenpaar nistete im Giebeldach einer Scheune
auf einem landwirtschaftlichen Betrieb an der Hagen-RingstraBe. Dieser Brutstandort ist al-
lerdings (iber 1.000 m von der potentiellen WEA-Flache in der Vechtaer Mark entfernt.

10 VG Liineburg, Urteil vom 16.Februar 2012, AZ ,A 170/11"
11 NLT Arbeitshilfe, Naturschutz und Windenergie, 2014
12 VG Liineburg, Urteil vom 16.Februar 2012, AZ ,A 170/11"

13 Daten aus der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Umwelt, Brandenburg
19.03.2018
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Auch beim Turmfalken ist wie beim Mausebussard von einer Brutplatzkonstanz auszugehen.
Niststandorte werden infolge der mdglichen Windparkentwicklungen voraussichtlich nicht
aufgegeben. Das Kollisionsrisiko ist ebenfalls erhdht, aber vergleichsweise niedriger als bei
Mausebussarden. Laut Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Um-
welt in Brandenburg sind bis zum 19.03.2018 119 Exemplare in Deutschland Opfer von WEA
geworden. In Niedersachsen waren es bis zu diesem Zeitpunkt 24 Exemplare.™

Um bei Greifvogeln das Kollisionsrisiko grundsatzlich gering zu halten, sollten um WEA keine
Vegetationsstrukturen wie Geholze oder Straucher wachsen, die Kleinsdugetieren als Versteck
dienen (siehe Kapitel 6). Der Bereich um WEA soll als Nahrungsraum fiir Greifvégel maglichst
unattraktiv sein.

Feldlerche

Zwei Feldlerchenbrutpaare sind im Untersuchungsgebiet Vechta-Deine im 1.000 m Radius kar-
tiert worden, rd. 800 m und 1.000 m vom nordwestlichen Rand des Plangebiets entfernt. Die
Brutstandorte werden durch die BAB A1 von der potentiellen WEA-Flache getrennt.

Starkbefahrene StraBen werden von Feldlerchen in einem Radius von mindestens 100 m ge-
mieden." Lokale Populationen der Feldlerche zeigen zu neu errichteten WEA zunichst wenig
Meideverhalten. Das Meideverhalten der Feldlerche gegeniiber WEA setzt zeitverzdgert ein:
Erst mehrere Jahre nach der Inbetriebnahme von WEA entwickelt sie im Bereich von 100 um
die WEA ein Meideverhalten.'® Wihrend ihres Singflugs steigen Feldlerchen in groBe Hohen
(bis zu 170 m) auf, um dann meist in steilen Sinkflligen zu Boden zu sinken. Deswegen besteht
bei dieser Vogelart ein erhdhtes Kollisionsrisiko. Bis zum 19.03.2018 wurden 104 getdtete Feld-
lerchen der Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Umwelt in Bran-
denburg gemeldet, wobei es nur eine Meldung im Bundesland Niedersachsen gab."” Weil die
Tiere sehr klein sind und so bei Schlagopfersuchgangen leicht {ibersehen werden kdnnen, wird
von einer hohen Dunkelziffer ausgegangen.

Gastvogel

Die Gastvogelerhebung fand je Untersuchungsgebiet mit einem Erfassungsdurchgang pro Mo-
nat, insgesamt mit acht Erfassungsdurchgiangen von September 2014 bis April 2015 im selbi-
gen Umkreis statt.

Die flichendeckende Erfassung der Gastvogelarten erfolgte durch Befahren aller StraBen der
Untersuchungsgebiete mit dem PKW sowie Begehungen von nicht befahrbaren Landschafts-
bereichen zu FuB. Bei jeder Begehung wurde ein anderer Streckenverlauf genutzt. Die Beobach-
tungen wurden bei weitgehend guten Wetterbedingungen durchgefiihrt. Der Schwerpunkt der
Erfassung lag auf nicht revieranzeigende Vogelarten, Nahrungsgéste, Rastvégel und Durchziig-
ler, die sich in Trupps auf dem offenen Geldnde aufhielten. Dazu zahlten vorwiegend GroBvogel
als Einzelindividuen (Greifvigel, Eulenvdgel, Graureiher), Wasser- und Watvagel einschlieBlich
der Mowenarten, ansonsten Gastvogel mit Ansammlungen von mindestens zehn Individuen,
die in Feldkarten (MaBstab 1: 5.000) eingetragen wurden. Kleinvogel in den Gehdlzstrukturen
wurden hingegen nicht registriert. Haufige Arten der Feldflur (Ubiquisten) wie beispielsweise
Fasan, Ringeltaube, Rabenkrahe, Eichelhdher oder Elster sind hdufig und nicht eingriffsrelevant
und daher nicht aufgezeichnet worden.

14 Daten aus der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Umwelt, Brandenburg
19.03.2018

15 Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (2010): Arbeitshilfe Vogel und StraBenverkehr
16 H.STEINBORN, M. R EICHENBACH, H.TIMMERMANN: Windkraft, Vogel, Lebensrdume

17 Daten aus der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Umwelt, Brandenburg

19.03.2018
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Gastvdgel weisen dhnliche Empfindlichkeiten wie Brutvogel auf: Zum einen gehen von den
WEA Scheuwirkungen durch Schattenwurf und Ladrmimmission aus, sodass es zur Meidung von
Flachen mit WEA kommt. Zum anderen besteht durch die Masten und Rotoren Kollisionsgefahr.

Zudem kdnnen Windparks und auch einzelne WEA ziehende Vdgel nicht nur zu Ausweichbe-
wegungen, sondern auch zu einer Verlagerung des Grtlichen Vogelzuges (Barrierewirkung) oder
des Rastgeschehens zwingen und infolgedessen zu einem erhohten Energieaufwand der Vogel
fiihren.

Bei der Gastvogelerfassung wurden folgende WEA-empfindliche Arten aufgenommen:

Kranich

Die Kollisionsgefahrdung ist beim Kranich als gering einzustufen. Laut Fundkartei der Staatli-
chen Vogelschutzwarte des Landesamtes flir Umwelt in Brandenburg sind bis zum 19.03.2018
20 Kraniche in Deutschland Opfer von WEA geworden. In Niedersachsen waren es bis zu diesem
Zeitpunkt zwei Exemplare.”® Die Reaktion auf WEA wird unterschiedlich dargelegt. Der Haupt-
konflikt beruht auf der Scheuchwirkung laufender Anlagen gegeniiber vorbeiziehenden oder
rastenden Individuen bzw. auf Auswirkungen der Luftverwirbelungen durch die Anlagen. Auf
Nahrungsflachen lasst sich ein mit der GruppengroBe zunehmendes Meideverhalten beobach-
ten. Insbesondere bei ungiinstigen Wetterverhaltnissen (starker Regen, dichter Nebel, Gegen-
wind) zeigen Kraniche ein vergroBertes Meideverhalten gegeniiber WEA. Ein Durchfliegen von
Kranichtrupps wurde bislang nicht festgestellt.

Im Untersuchungsgebiet "Vechtaer Mark” wurden bis zu 13 Kraniche kartiert. Diese nutzen das
Untersuchungsgebiet als Nahrungshabitat. Der von den festgestellten Kranichtrupps bevor-
zugte Nahrungsraum in der "Vechtaer Mark” befindet sich westlich 500-1.000 m vom poten-
tiellen WEA-Standort und somit auBBerhalb des 500 m Radius. Mit dem Maximalvorkommen
von 13 Individuen wird der Schwellenwert fiir eine Population mit lokaler Bedeutung aber nicht
erreicht. Da fiir kleinere Kranichtrupps auf weiteren Ackerflichen entlang der Bakumer StraB3e
genugend Ausweichmdglichkeit vorhanden sind, kann von keiner erheblichen Beeintrachtigung
fiir den Kranich durch den geplanten WEA-Standort ausgegangen werden. Auch wenn der Kra-
nich als WEA-empfindliche Art gilt, wird aufgrund der Faktenlage keine vertiefende Prifung
durchgefiihrt.

Graugans

Innerhalb des 1.500 m-Radius wurden keine Grauganse kartiert. In Vechta-Deine wurden al-
lerdings stidlich des Planbereichs knapp auBerhalb des 1.500 m-Radius Graugdnse beobachtet.
Diese Vorkommen werden in der Vorpriifung beriicksichtigt. Mit liber 1.500 m Entfernung ka-
men sie aber auch auBerhalb des 1.200 m Radius vor, welcher fiir nordische Génse im Leitfaden
Artenschutz Windenergie' als Untersuchungsradius gilt. In der Vechtaer Mark wurden keine
Grauganse festgestellt. Die Kollisionsgefahrdung ist auch bei Graugadnsen als gering einzustu-
fen. Laut Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes flir Umwelt in Bran-
denburg sind bis zum 19.03.2018 15 Grauganse in Deutschland Opfer von WEA geworden. In
Niedersachsen waren es bis zu diesem Zeitpunkt sechs Exemplare.”

18 Daten aus der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Umwelt, Brandenburg
19.03.2018

19 Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen, Niedersachsi-
sches Ministerialblatt vom 24.02.2016

20 Daten aus der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Umwelt, Brandenburg

19.03.2018
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Bewertung der
Betroffenheit

von Brut- und
Gastvogel

Wéhrend des Zuges ist die Graugans in ganz Europa anzutreffen. Norddeutschlands Freiflachen
und Seen zdhlen zu ihren Brutgebieten. Die tag- und nachtaktiven Ganse verlagern ihre Nah-
rungssuche bei hiufiger Stérung in die Nacht. Ahnlich wie bei den Kranichen ist bei Graugin-
sen ein vergroBertes Meideverhalten gegeniiber WEA festzustellen. Aufgrund des geringen Vor-
kommens wird dem Gebiet Deine nur eine geringe Bedeutung fiir Grauganse zugewiesen. Auf
weiteren Ackerflachen in der Umgebung sind fiir die wenigen Exemplare geniigend Ausweich-
moglichkeit vorhanden, sodass von keiner erheblichen Beeintrachtigung fiir die Graugans
durch den geplanten WEA-Standort ausgegangen werden kann. Deswegen wird fiir diese Art
keine vertiefende Priifung durchgefiihrt.

Graureiher

Der Graureiher wurde vereinzelt im Untersuchungsgebiet Vechta-Deine und Vechtaer Mark
kartiert. Die Dominanz im Untersuchungsgebiet Vechta-Deine ist mit dem vergleichsweise ho-
heren Vorkommen von Feuchtbiotopen zu begriinden. Graureiher sind in Europa weit verbreitet.
Aufgrund ihrer geringen Flughdhe wird von keinem signifikant erhohtem Tétungsrisiko durch
Kollisionen mit WEA ausgegangen. In den seltensten Fallen werden WEA Uberflogen. In der
Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Umwelt in Brandenburg vom
19.03.2018 sind keine Graureiher aufgefiihrt. Aufgrund der Listung als WEA-empfindliche Art
im Leitfaden Artenschutz Windenergie ist aber von einer Stérwirkung von den WEA auf die
Graureiher auszugehen. Es kann zu Verlagerungen des Bruthabitats bzw. Nahrungshabitats
kommen. Das Umland bietet aber ausreichend dhnliche Strukturen wie die der Untersuchungs-
gebiete und stellt damit Raum zum Ausweichen zur Verfiigung. Es kann als sicher gelten, dass
sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht verschlechtert. Eine vertiefende Pri-
fung ist somit nicht geboten.

In der Zusammenschau der vorliegenden Untersuchungen sind die zwei Vorhabengebiete und
deren ndhere Umgebung von nachgeordneter Bedeutung als Vogellebensraum zu bewerten.
Die Untersuchungsgebiete sind hdufigen Stérungen durch die intensive landwirtschaftliche
Nutzung und zum Teil durch die Bundesautobahn A1 bzw. die Bakumer StraBe und die Bun-
desstraBe 69 ausgesetzt. Eine weitere Belastung der Lebensraumeignung ergibt sich fiir das
Teilgebiet Vechtaer Mark mit der Entwicklung des auf Lohner Seite angrenzenden Plangebiets
fiir WEA.

Die Brutvogeldichte ist gering. Nur wenige wertgebende Arten wie zum Beispiel der Kiebitz
oder die Feldlerche siedeln in geringer Zahl innerhalb der 1.000 m Radien in den Untersu-
chungsgebieten Vechta-Deine und Vechtaer Mark. Diese dienen hauptsdchlich als Nahrungs-
habitat.

Die Vorpriifung zeigt, dass es bau- und betriebsbedingt durch Scheuchwirkungen, entstehend
durch Rotation der Rotorblatter und Schattenwurf, zur Vergramung der Kiebitze und der Feld-
lerchen kommen kann. Durch Kollisionen mit den WEA kann das Totungsrisiko des Mausebus-
sards und des Turmfalken steigen. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestinde kdnnen somit
nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Aus diesem Grund wird fiir diese Arten eine vertiefende
Priifung durchgefihrt. Fiir die anderen betrachteten Brutvogelarten ist keine relevante Betrof-
fenheit festzustellen.

Die Untersuchungsgebiete sind von insgesamt geringer Bedeutung fiir Gastvdgel, da die Indi-
viduenzahlen die Kriterien-Werte nicht anndhernd erreichen. Es zeigt sich, dass fiir das Unter-
suchungsgebiet Vechta-Deine vorwiegend Génse (als WEA-empfindliche Art die Graugans) an
den Teichflachen im Siiden vorkommen, wahrend fiir das Untersuchungsgebiet Vechtaer Mark
das Kranichvorkommen als Gastvégel wertbestimmend ist. Die Individuenzahlen sind fiir eine
relevante Habitat-Bedeutung allerdings nicht ausreichend und die vorkommenden Individuen
wurden auBerhalb der Untersuchungsradien (Nordische Ganse auBerhalb des 1.200 m Radius
und Kranich auBerhalb des 500 m Radius) festgestellt. An dieser Stelle sei erwéhnt, dass ras-
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Ergebnisse

tende Kiebitze (ca. 70 Individuen) auBerhalb des 1.500 m Radius' im Norden des Untersu-
chungsgebietes Vechta-Deine angetroffen wurden. Aufgrund des weiten Abstandes sind diese
nicht eingriffsrelevant. Aber die Beobachtung spricht dafiir, dass auBerhalb der Untersu-
chungsgebiete potenzielle Ausweichflichen vorhanden sind. Eine verengende Situation, wel-
che fiir das spezifische Zuggeschehen z.B. durch zusatzliche Windparks entstehen kann, ist in
der Umgebung beider Untersuchungsgebiete nicht gegeben. Hinweise auf Leitkorridore des Vo-
gelzuges wurden nicht festgestellt. Sollten sich wenige GroBvogel dennoch in Flugrichtung auf
die geplanten Standorte befinden, besteht geniigend Raum, den mdglichen Anlagen auszuwei-
chen. Beide Anlagenstandorte haben keinen erkennbaren Einfluss in der Raumnutzung.

Stetige Flugbewegungen von Wasservdgeln, insbesondere auch von Gansearten, zu vorhande-
nen Teich- und Niederungsflichen (Vechta-Deine) sind aus allen Richtungen vorhanden und
gegeben. Diese werden aber aufgrund groBer Entfernung zu den potentiellen Anlagenstandor-
ten weder gestort noch eingeschrankt.

Fiir die WEA-empfindlichen Gastvogelarten Kranich, Graugans und Graureiher wird davon aus-
gegangen, dass es baubedingt nur zu temporaren Stérungen kommt, dass es betriebsbedingt
kein signifikant erhohtes Totungsrisiko gibt und sich der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lationen insgesamt nicht verschlechtert. Die potenziell betroffene Artenanzahl ist gering, so-
dass davon ausgegangen wird, dass die wenigen vorhandenen Individuen auf Fldchen mit dhn-
lichen Habitatstrukturen im Umland ausweichen konnen, entsprechende Rdume sind ausrei-
chend vorhanden. Aus diesem Grund ist eine vertiefende Priifung fiir den Kranich, die Graugans
und den Graureiher nicht erforderlich.

Fledermduse

Die Erhebung zur Ermittlung des Fledermausbestands erfolgte gemaB den Anforderungen des
Niederséchsischen Landkreistages zur Fledermauserfassung (NLT 2011, NKT 2014):

Im Hinblick auf das Zugeschehen und die Erkundung der Lokalpopulation wurden Friihjahrs-
und Sommer- und Herbstuntersuchungen durchgefiihrt.

Im Zeitraum von Mitte April bis Mitte Mai wurden vier Erfassungen pro Priifraum durchgefiihrt.
Daran schlossen sich fiinf weitere nachtliche Erkundungen bis Mitte Juli an. Die Untersuchun-
gen zum Spatsommer- und Herbstaspekt wurden 2015 durchgefihrt. Im August und Septem-
ber wurden jeweils zwei Erfassungsnachte durchgefiihrt. Zusatzlich wurde ein Dauermesssys-
tem von Anfang August bis Anfang November an jedem Standort installiert. Aus diesem Zeit-
raum wurden zehn Nachte ausgewahlt und detailliert analysiert.

Die nachtlichen Begehungen wurden bei mdglichst geeigneter Witterung in einem Radius von
ca. 1 km um die Planflachen durchgefiihrt. Als entsprechende Wetterlagen gelten windarme
und niederschlagsfreie Nachte bzw. Untersuchungszeitraume mit einer Mindesttemperatur von
9 Grad Celsius.

Pro Einsatztag wurden zwei Horchboxen an wechselnden Positionen eingesetzt und eine
nachtliche Begehung mit einem mobilen Handdetektor durchgefiihrt.

Durch den Betrieb der WEA besteht die Gefahr, dass Flederm3use mit den Masten oder Rotoren
der WEA kollidieren. Dabei kommt es im Herbst zu einer gréBeren Schlagopferzahl als im Friih-
jahr. Fiir diese Abweichung ist eine andere Flugroute oder ein anderes Zugverhalten verant-
wortlich. Auf der Suche nach Winterquartieren verwechseln die Fledermause die WEA mit Bau-
men und kollidieren mit den Rotorblattern (Bach & Rahmel 2004, 2006).

Neben der Kollision kénnen Fledermaduse aufgrund der WEA Barotrauma erleiden. Dabei platzen
bedingt durch Verwirbelungen und den Druckabfall hinter den Rotorbldttern die Lungen und
inneren Organe der Fledermause.

Im direkten Gebietsvergleich lagen die nachgewiesenen Aktivitdten im Teilgebiet Vechtaer
Mark hoher als im Teilgebiet Vechta-Deine. Daflir wurden in Umfeld des Teilgebiets Vechtaer
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Mark weniger Aktivitaiten nachgewiesen. Insgesamt wurde bei der Erhebung im Sommer und
Herbst eine hohere Aktivitdt nachgewiesen als im Friihjahr.

Bei der Fledermauserfassung wurden folgende Arten als WEA-empfindliche Arten gemaB Leit-
faden Artenschutz Windenergie*' aufgenommen: GroBer und Kleiner Abendsegler, Breitfliigel-
fledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus. Aufgrund des Verdachts einer signifi-
kanten Erhdhung des Tétungsrisikos durch Kollision oder Barotrauma werden nachfolgend
auch die vorkommenden, nicht als WEA-empfindlich eingestuften Fledermausarten Bartfleder-
maus, Fransenfledermaus, Miickenfledermaus und Langohrfledermaus erganzend betrachtet.

GroBer Abendsegler

Der groBe Abendsegler gilt in Niedersachsen als stark gefahrdet und steht in der Roten Liste
Deutschlands auf der Vorwarnliste. Die Art bewohnt liberwiegend Baumhohlen aber auch Ge-
bdudespalten oder Nistkdsten. In diesen liberwintert der GroBe Abendsegler auch in groBen
Gruppen. Die Fledermaus jagt im freien Lauftraum liber den Baumwipfeln der Walder und Gber
abgemahten Wiesen. In den Untersuchungsgebieten wurde sie mit am haufigsten kartiert. Vor-
wiegend wurde die Art in der ersten Nachthalfte aufgenommen.

Kleiner Abendsegler

Der Kleine Abendsegler ist in Niedersachsen vom Aussterben bedroht. Fiir das deutsche Bun-
desgebiet lassen sich aufgrund unzureichender Daten keine Aussagen zum Bedrohungsstand
machen. Die Art bevorzugt vor allem offene Walder mit hohem Alt- und Totholzanteil. Sie
nistet und Uberwintert in Baumhohlen und jagt an Waldrandern, auf waldnahen Weiden,
Waldwegen aber auch liber Wasserflachen. Insgesamt wurde die Art im Untersuchungsgebiet
nicht so hdufig aufgenommen. In Vechta-Deine war sie mit sechs Exemplaren nur halb so stark
vertreten wie im Untersuchungsgebiet Vechtaer Mark (12 Exemplare).

Breitfliigelfledermaus

Die Breitfliigelfledermaus gilt ebenfalls in Niedersachsen als stark gefahrdet. In Deutschland
ist das AusmaB der Gefahrdung unbekannt. Die Art bewohnt sowohl Baumhdhlen in Waldern
oder Gehdlzstrukturen als auch offene Spalten in Gebauden. Zur Jagd bevorzugt sie Waldran-
der, Wiesen, Garten oder Gewdasser. Dabei betragt die Jagdhdhe 3-5 m. Aufgrund dieser Tatsa-
che ist davon auszugehen, dass die Breitfligelfledermaus nicht durch die Rotoren der WEA
gefahrdet wird. Die vergleichsweise geringe Anzahl der Schlagopfer in der Fundkartei der
Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Umwelt in Brandenburg belegen diese Aus-
sage.”” In Vechta-Deine wurde die Art mit 30 Exemplaren h3ufiger kartiert als in der Vechtaer
Mark (13 Exemplare). Dabei lag der Schwerpunkt des Vorkommens im Friihjahr.

Rauhautfledermaus

Die Rauhautfledermaus ist in Niedersachsen stark gefahrdet. Auf Bundesebene gilt sie dennoch
als ungefahrdet. Normalerweise befindet sich ihr Lebensraum in Feuchtgebieten, aber sie jagen
auch an Waldrandern, Baumreihen und in Siedlungsbereichen. In den Untersuchungsgebieten
kommt sie in groBer Zahl vor, wobei ihr Vorkommen in Untersuchungsgebiet Deine deutlich
hoher ist. Begriinden Idsst sich dies mit dem neu strukturierten Wald- und Feuchtbiotop am
Standort Deine.

21 Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen, Niedersachsi-
sches Ministerialblatt vom 24.02.2016

22 Daten aus der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Umwelt, Brandenburg

05.12.2017
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Bewertung der
Betroffenheit
von Fleder-
mausen

Avifauna

4.2

Zwergfledermaus

Die Rauhautfledermaus ist in Niedersachsen gefahrdet. Auf Bundesebene gilt sie dennoch als
ungefdhrdet. Sehr viele Strukturen bietet ihr Lebensraum. Sie bewohnt sowohl Baumhohlen als
auch Gebaudespalten. Sie jagt entlang von Vegetationsstrukturen aber auch in Siedlungsbe-
reichen. Bei der Untersuchung wurde die Zwergfledermaus am haufigsten aufgenommen. |hr
Anteil an Rufkontakten lag in beiden Gebieten bei liber 60 %.

Bartfledermaus, Fransenfledermaus, Miickenfledermaus, Langohrfledermaus

Bartfledermaus, Fransenfledermaus, Miickenfledermaus und Langohrfledermaus gehdren nach
dem Leitfaden Artenschutz Windenergie nicht zu den WEA-empfindlichen Arten, weisen aber
dhnliche Verhaltensweisen in Bezug auf Jagdverhalten, Habitatwahl und Flugh6he auf. Auch
sind diese vier Arten mit Blick auf die zentrale Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im
Landesamt fiir Umwelt Brandenburg tiber Fledermausschlagopfer einem erhdhten Kollisionsri-
siko mit WEA ausgesetzt.

In den Untersuchungsgebieten wurde die Bartfledermaus haufig erfasst. In Vechta-Deine
wurde sie 17mal und in der Vechtaer Mark sogar 68mal kartiert. Die drei weiteren Arten wur-
den nur vereinzelt aufgenommen.

Die Untersuchungsgebiete Vechta-Deine und Vechtaer Mark sind von geringer Bedeutung fiir
Fledermduse. Die Gebiete werden intensiv landwirtschaftlich genutzt. Die daraus resultieren-
den Freiflachen eignen sich leidlich als Jagdhabitat fiir Flederm3use. An den Randbereichen
sind kleinere Walder und vereinzelt Gehdlzbestande vorzufinden. Feldwege werden von Baum-
reihen vom Offenland abgegrenzt. Die Gehélze eignen sich zwar potenziell als Nist- und Uber-
winterungsquartier fiir Fledermduse. Wochenstuben, Quartiere und Balzgebiete wurden bei der
Erfassung in den Gebieten aber nicht entdeckt. Auch ergaben sich keine Hinweise auf Flug-
straBen und Zuggeschehen.

Die Vorprifung zeigt, dass durch den Betrieb von WEA in beiden Teilgebieten lokale Vorkom-
men von Fledermausarten betroffen waren. Empfindlichkeiten bestehen in Bezug auf Kollisi-
onsgefahr und Barotrauma. Der Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung
und Genehmigung von Windenergieanlagen (2016) sieht vor, die WEA innerhalb der ersten
zwei Jahre nach der Inbetriebnahme in Nachten mit geringen Windgeschwindigkeiten, Tempe-
raturen tiber 10 °C in Gondelhdhe und keinem Regen abzuschalten. Durch ein Gondelmonito-
ring im Anlagenbetrieb kénnen die Abschaltzeiten gegebenenfalls nachtraglich optimiert wer-
den.

Unter Beriicksichtigung dieser VermeidungsmaBnahme bleibt das Totungsrisiko fiir Fleder-
mause unter der Signifikanzschwelle und die Auswirkungen somit gering. Eine vertiefende Prii-
fung ist vor diesem Hintergrund fiir einzelne Fledermausarten nicht geboten.

Zusammenfassende Ergebnisse der Vorpriifung

Die vorhergehend dargelegten Priifschritte der ASP legen offen, dass artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande gemiB § 44 (1) BNatSchG mit Blick auf die Avifauna vom Vorhaben aus-
geldst werden kdnnen.

Baubedingt kann es zu Stoérungen bzw. Zerstorung von Brutnestern und damit einhergehende
Tétungen von Individuen geschlitzter Vogelarten kommen. Entsprechende MaBnahmen wie das
Erfolgen der Baufeldfreimachung vor dem 01.03., notwendige Rodungs- und Féllarbeiten nicht
in der Zeit vom 01.03.-30.09. zur Baufeldfreimachung und Vergramung durch Flatterbander
konnen das Risiko vermindern (siehe Kap. 6). Betriebsbedingt kommt es durch die Bewegung
der Rotoren zu Scheuchwirkungen, Schattenwurf und Schallimissionen. Dabei kénnen Brut-
und Gastvogel vergramt werden. Zudem besteht bei der Inbetriebnahme von WEA Kollisions-

gefahr.
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Fledermause

Hinweise, dass eine weitergehende Betroffenheit durch das Vorhaben mdglich ist, haben sich
mit Blick auf den Brutvogelbestand fiir den Kiebitz, die Feldlerche, den Mausebussard und den
Turmfalken ergeben (siehe Kap. 4). Mit Blick auf den Gastvogelbestand sind keine Arten zu
nennen. Die Erhebung hat gezeigt, dass die Untersuchungsgebiete flir Gastvogel nicht wertge-
bend sind und in umliegender Nachbarschaft Flachen mit dhnlichen Strukturen vorhanden sind,
in die ggf. auftretende Einzelvorkommen an Gastvogelarten ausweichen kénnen.

Fiir die Vogelarten Kiebitz, Feldlerche, Mausebussard und Turmfalke ist das Risiko, Scheuch-
wirkungen ausgesetzt zu sein oder von moglichen WEA in den Teilgebieten getdtet zu werden,
signifikant erhoht.

Bei den im Rahmen der Kartierungen sonstigen erfassten Arten ist davon auszugehen, dass im
Umfeld der geplanten Anlagenstandorte und der erforderlichen Eingriffe in den Gehdlzbestand
an offentlichen StraBen ausreichende Ausweichrdume als Bruthabitate und stérungsarme
Nahrungs- und Rasthabitate zur Verfiligung stehen, sodass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Populationen nicht verschlechtert. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande werden so-
mit fiir diese Arten sicher vermieden, die bau- und betriebsbedingten Stérungen durch das
Vorhaben bleiben unter der Erheblichkeitsschwelle.

In Hinblick auf das Fledermausvorkommen im Untersuchungsgebiet Vechta-Deine und
Vechtaer Mark konnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande gemaB § 44 (1) BNatSchG
vermieden werden:

Im Anlagenbetrieb wird das Kollisionsrisiko von Fledermdusen liber Abschaltzeiten gemaB des
Leitfadens Artenschutz® sicher unter der Signifikanzschwelle gehalten. Nach der Inbetrieb-
nahme werden in Nachten mit geringen Windgeschwindigkeiten, Temperaturen tiber 10 °C in
Gondelhdhe und keinem Regen die WEA abgeschaltet. Durch ein Gondelmonitoring kénnen die
Abschaltzeiten gegebenenfalls nachtrdglich optimiert werden. Eine signifikante Erhohung des
Kollisionsrisikos kann so vermieden werden. Eine vertiefende Priifung fiir Fledermduse wird
infolge dessen nicht durchgefiihrt.

VERTIEFENDE PRUFUNG

Die Priifschritte legen offen, dass baubedingte und betriebsbedingte Auswirkungen auf ein-
zelne Arten mdglich sind, die zu artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnden fiihren kénnen
und entsprechend artspezifisch zu beurteilen sind, um geeignete Vermeidungs- bzw. vorgezo-
gene AusgleichmaBnahmen zu bestimmen.

Das Niedersachsische Ministerialblatt vom 24.02.2016 sieht eine Art-flir-Art-Betrachtung vor,
wenn flr Arten aus der Vorpriifung die Mdglichkeit besteht, dass eines der artenschutzrecht-
lichen Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfiillt wird.

Die vertiefende Priifung untersucht in der Art-flir-Art-Betrachtung artspezifisch die Zugriffs-
verbote gemiB § 44 (1) BNatSchG i. V. m. § 44 (5) und konzipiert die gegebenenfalls erforder-
lichen VermeidungsmaBnahmen einschlieBlich vorgezogener AusgleichsmaBnahmen. An-
schlieBend wird in der Gesamtbetrachtung gepriift und beurteilt, ob und inwiefern trotz dieser
MaBnahmen artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde verbleiben.

Die Arten-Vorkommen in den beiden Untersuchungsrdumen Deine und Vechtaer Mark werden
zusammen betrachtet, eine separate Betrachtung ist angesichts der Ahnlichkeiten der Vorkom-
men und der Raumstrukturen nicht geboten.

23 Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen, 7.3 Abschaltlo-
garithmen bei Windenergieempfindliche Fledermaus-Arten; Niedersdchsisches Ministerialblatt vom 24.02.2016
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5.1

5.1.1

Avifauna

Fiir folgende Vogelarten wird eine vertiefende Priifung vorgenommen:

Kiebitz

Bestandsdarstellung

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszu-
stand:
[] EG-VO Nr. 338/97 X RLD 1998, Kat. (3) Der Erhaltungszustand der
Art
DX durch Rechtsverordnung [X] RL Nds. 2015, Kat. ( 3) ist als ungiinstig zu bewer-
ten.?4

nach § 54 Abs. 1 Nr.2

BNatSchG geschiitzte Art

2.Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen:

Der Kiebitz ist ein Kurzstreckenzieher, in milden Gebieten Deutschlands Stand- und Strich-
vogel und daher auch in den Wintermonaten zu beobachten. Ansonsten ist die Art von Feb-
ruar bis November anzutreffen. Die Art ist sowohl Brut-, als auch Rast- und Gastvogel.

Der Kiebitz bevorzugt offene Landschaftsstrukturen mit niedrigem Bewuchs, der ihm eine
weite Rundumsicht ermdglicht. Typischer Lebensraum sind vernédsste Wiesen, die den Végeln
ein reiches Nahrungsspektrum bieten. Der Kiebitz briitet auf flachen, weithin offenen,
baumarmen und wenig strukturierten Flachen mit fehlender und kurzer Vegetation.

Neben Griinland und Brachen werden in den Untersuchungsgebieten Vechta-Deine und
Vechtaer Mark im Ackeranbaugebiet auch Erdbeer- und Gemiseanbaufldchen sowie
Maisacker besiedelt. Auf den Maisflachen ist aufgrund der landwirtschaftlichen Nutzung
der Fortpflanzungserfolg gering. Sie werden hdufig nach der ersten Unkrautbehandlung auf-
gegeben oder ausgeraubt, da die schiitzenden Krduter verschwinden und die Nester offen
liegen. Spater sind die schnell wachsenden Maisfelder zu dunkel und zu nahrungsarm, so
dass die Vogel oft zu wenig Nahrung finden. Der Gemiise- und Erdbeeranbau bringt erhdhte
Unruhe durch stetige Bearbeitung der Felder sowie viel Umtrieb bei Vorbereitungen und
Erntearbeiten auf den Feldern mit sich.

Kiebitze zeigen ein ausgepragtes Meideverhalten gegentiber WEA, sodass bau- und anlage-
bedingte Beeintrachtigungen ihrer Brutreviere durch WEA zu beriicksichtigen sind. Bei Kie-
bitzen gilt eine Flache im Umkreis von bis zu 100m um die Windenergieanlage als erheblich
beeintrachtigt. Signifikante Verdrangungseffekte sind bis zu 100m nachweisbar, wahrend es
bei Abstdnden von 135-200m ein Meideverhalten eintritt und Revierzentren von 300-500m
Entfernung voraussichtlich nicht beeintrachtigt werden. Ein Ausgleichsumfang von 50% der
durchschnittlichen ReviergrdBe (2-3 ha) ist angemessen®.

24 http://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/natura_2000/vollzugshinweise_arten_und_lebensraumtypen/
vollzugshinweise-fuer-arten-und-lebensraumtypen-46103.html#Vogelarten

25 VG Liineburg, Urteil vom 16.Februar 2012, AZ , A 170/11
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Kiebitze als Gastvogel haben dhnliche Lebensraumanspriiche. Rastpldtze finden sich sowohl
auf Griinland- als auch auf weiten offenen Ackerflachen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen/potenziell vorkommend):

Vechta-Deine: Der Kiebitz wurde mit drei Brutpaaren innerhalb des Untersuchungsradius
von 1.000 m im Untersuchungsgebiet ‘Deine” festgestellt. Hier sind sie neben Maisanbau-
flichen in erster Linie auf Erdbeer- und Gemiiseanbauflachen zu finden.

Ein Brutpaar siedelte unmittelbar im Grenzbereich zur Windparkpotentialfldche (innerhalb
des 100 m Radius).

Die zwei weiteren Brutreviere sind ca. 800 m von der potentiellen WEA-Flache entfernt.

Waihrend der Wintermonate wurden ca. 70 rastende Kiebitze auBerhalb des 1.500 m Radius
um den potentiellen Standort beobachtet.

Vechtaer Mark: Der Kiebitz wurde mit acht Brutpaaren innerhalb des Untersuchungsradius
von 1.000 m im Untersuchungsgebiet "Vechtaer Mark” festgestellt. Zwei von diesen befinden
sich innerhalb des Scheuchwirkungsbereiches in einem Radius unter 500 m von der poten-
tiellen WEA-Flache.

Ein weiteres Brutpaar wurde im nahen Grenzbereich auB3erhalb 6stlich des 1.000 m Radius
kartiert.

Innerhalb der potentiellen WEA-Fldche und im Nahbereich bis 100 m befindet sich kein
Brutrevier eines Kiebitzes.

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs.1 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und /oder MinimierungsmaBnahmen: Zur Vermeidung von
Totungen sowie Zerstorung von Gelegen kann die Herrichtung des Baufeldes, die Baufeld-
freimachung sowie der Wegeneu- und -ausbau auBerhalb der Brutzeit des Kiebitzes erfolgen
(nicht vom 01.03.-15.08. eines Jahres).

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen):

Weil ein Kiebitzbrutrevier im Untersuchungsgebiet Deine in einem Radius von 100 m zur
potentiellen WEA-Fldche siedelt, ergibt sich infolge der zu erwartenden Revierstérung bzw.
-zerstérung ein Ausgleichsanspruch. GemaB Rechtsprechung des niedersachsischen Ober-
verwaltungsgerichts kann von einem Flachenbedarf von ca. 1-1,5 ha pro Revier ausgegangen
werden.” Eine entsprechende CEF-MaBnahme, die Ersatzlebensraum anbietet, wire vor der
StandorterschlieBung zu entwickeln.

Im Untersuchungsgebiet Vechtaer Mark sind fiir den Kiebitz keine CEF-MaBnahmen not-
wendig, da innerhalb des Scheuchbereichs von 100-200 m kein Kiebitzrevier kartiert wurde.

4. Prognose und Bewertung der Schidigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaBstab: Individuum)

26 VG Liineburg, Urteil vom 16.Februar 2012, AZ ,A 170/11" Ein Ausgleichsumfang von 50% der durchschnittlichen Revier-
groBe (2-3 ha) ist It. niedersédchsischem Oberverwaltungsgericht (Urteil vom 28.1.2010-12LB243/07) angemessen
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Kommt es unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen zu einem signifikanten Anstieg von Schadigungen oder Tétungen?

X nein

[] ja

[ ] ja nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrichtigungen im Zusammenhang mit
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Baubedingt: Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen sind baubedingt keine Schadigungen oder Tétungen zu erwarten. Zur Vermei-
dung einer Totung sowie Zerstdrung von Gelegen kann die Herrichtung des Baufeldes, die
Baufeldfreimachung sowie der Wegeneu- und -ausbau auB3erhalb der Brutzeit des Kiebitzes
erfolgen (nicht vom 01.03.-15.08. eines Jahres).

Betriebsbedingt: Wahrend des Betriebes wird es zu keinem signifikanten Anstieg von Scha-
digungen oder Tétungen kommen. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko fiir den Kiebitz wahrend des
Betriebes der moglichen WEA ist nicht beobachtet worden. Aufgrund der Scheuchwirkung
erfolgt keine Besiedlung der unmittelbaren Umgebungsflachen um die WEA. Vielmehr wer-
den diese Flachen gemieden. Das Schlagrisiko nimmt somit nicht zu. Laut zentraler Fund-
kartei der Staatlichen Vogelschutzwarte sind bis zum 19.03.2018 im Bundesgebiet 19 Kie-
bitze und in Niedersachsen drei Kiebitze Opfer von WEA geworden. Diese Zahlen sprechen
dafiir, dass sich die Kollisionswahrscheinlichkeit in solch einem MaB bewegt, das nicht liber
das allgemeine Lebensrisiko hinausreicht.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden Tiere unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten erheblich gestort?

X nein s liegt keine Storung vor bzw. die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[]ja die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population

Baubedingt: Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen sind baubedingt keine Stérungen zu erwarten. Zwar konnen standorttreue Vo-
gel von den Potentialflachen vergramt werden, z.B. durch das Aufstellen von Flatterbandern.
Uber vorgezogene MaBnahmen zur Herrichtung von geeigneten Bruthabitaten (Ausgleichs-
flachen) kdnnen aber bereits vor einem Bau Ausweichmaglichkeit fiir die lokale Population
angeboten werden.

Betriebsbedingt: Betriebsbedingt wird es unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Mini-
mierungs- und CEF-MaBnahmen zu keinen Stérungen kommen. Kiebitze bauen ihr Nest
jahrlich neu. Nester, die nur eine Brutperiode genutzt werden, sind nach Aufgabe arten-
schutzrechtlich nicht mehr relevant. Neue Nester werden von Kiebitzen nicht in der Ndhe
von WEA gebaut, weil Kiebitze ein Meideverhalten gegeniiber WEA zeigen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder gestort?
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X] Nein
[ ] ja Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Brutstdtten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt (MaBstab: lokale Population)
[] ja
[ ] nein

Baubedingt: Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen sind baubedingt keine Entnahme, Schiadigungen oder Stérungen von Fortpflan-
zungs- und Ruhestdtten zu erwarten. Zur Vermeidung von baubedingten Stérungen oder
Schédigungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann die Herrichtung des Baufeldes,
die Baufeldfreimachung sowie der Wegeneu- und -ausbau auBerhalb der Brutzeit des Kie-
bitzes erfolgen (nicht vom 01.03.-15.08. eines Jahres). Dabei sind Nester, die nur eine Brut-
periode genutzt werden, nach Aufgabe artenschutzrechtlich nicht mehr relevant.

Betriebsbedingt: Kiebitze bauen ihr Nest jahrlich neu, sodass aufgrund der Scheuchwirkung
in Anlagennahe keine Besiedlung erfolgt. Es werden daher keine Fortpflanzungs-und Ruhe-
stitten durch die BaumaBnahme beschadigt. Uber CEF-MaBnahmenflichen kénnen fiir po-
tentiell betroffene Brutpaare Ausweichmdoglichkeiten geschaffen werden.

5.1.2 Feldlerche

Bestandsdarstellung

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[ ] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszu-

stand:

[] EG-VO Nr. 338/97 X RLD 1998, Kat. (V) Der Erhaltungszustand der
Art

DX] durch Rechtsverordnung [X] RL Nds. 2015, Kat. ( 3) ist als ungiinstig zu bewer-
ten.?’

nach § 54 Abs. 1 Nr.2
BNatSchG geschiitzte Art

2.Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen:

Die Feldlerche ist ein Kurzstreckenzieher, ein Teilzieher und Standvogel. Sie liberwintert vor
allem in West- und Stidwesteuropa und z.T. in Nordafrika. |hr Zugverhalten ist witterungs-
abhéangig.

Sie kommt im offenen Geldande mit weitgehend freiem Horizont auf trockenen und wech-
selfeuchten Boden vor. Sie bevorzugt karge Vegetation mit offenen Stellen und baut ihr Nest
am Boden in niedriger Gras- und Krautvegetation. Der Legebeginn ist Anfang bis Mitte April.

27 http://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/natura_2000/vollzugshinweise_arten_und_lebensraumtypen/
vollzugshinweise-fuer-arten-und-lebensraumtypen-46103.html#Vogelarten
e3¢oo
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Haufig hat sie zwei Jahresbruten. Die Bebrlitungszeit betrdgt 12-13 Tage, die Nestlingsdauer
ca. 11 Tage.

Die Feldlerche erndhrt sich von Insekten, Spinnen, kleinen Schnecken, Regenwiirmern und
in den Wintermonaten vor allem von Getreidekorner, Sdmereien und Keimlinge.

Die Feldlerche besiedelt offenes Geldnde, das weitgehend frei von Gehdlzen und frei von
anderen Vertikalstrukturen ist.

Lokale Populationen der Feldlerche zeigen zu neu errichteten WEA zunachst wenig Meide-
verhalten. Das Meideverhalten der Feldlerche gegeniiber WEA setzt zeitverzdgert ein: Erst
mehrere Jahre nach der Inbetriebnahme von WEA entwickelt sie im Bereich von 100 um die
WEA ein Meideverhalten.”®

Insofern gilt die Feldlerche als kollisionsgefdhrdete Singvogelart, da sie zu Singflligen bis
zur Rotorhohe aufsteigt. In Niedersachsen und Bremen ist sie als gefdhrdet eigestuft (3).
Weil sich die PopulationsgréBe trotz der Zunahme der WEA nicht signifikant verschlechtert,
wird sie im Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung
von Windenergieanlagen nicht als WEA-empfindliche Art gelistet.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen/potenziell vorkommend):

Zwei Feldlerchenbrutpaare wurden innerhalb des Untersuchungsradius von 1.000 m im Un-
tersuchungsgebiet Deine festgestellt. Sie wurden westlich der Autobahn A1 auf strohge-
deckten Erdbeerfeldern in einer Entfernung von 800 bis 1.000 m zur potentiellen WEA-
Flache angetroffen. Weitere Niststandorte befanden sich auBerhalb des 1.500 m Radius.

Der Gemiise- und Erdbeeranbau bringt erhdhte Unruhe durch stetige Bearbeitung der Felder
sowie viel Umtrieb bei Vorbereitungen und Erntearbeiten auf den Feldern mit sich. Solche
Vorbelastungen wirken sich nachteilig auf das Brutgeschehen und die Aufzucht aus.

Im Bereich Vechtaer Mark sind keine Vorkommen festgestellt worden.

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs.1 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und /oder MinimierungsmaBnahmen:

Zur Vermeidung der Totungen von Jungvdgeln oder Zerstérung von Gelegen und Nestern,
kann die Herrichtung des Baufeldes, die Baufeldfreimachung sowie der Wegeneu- und -
ausbau auBerhalb der Brutzeit der Feldlerche (nicht vom 01.03.-15.08. eines Jahres) erfol-
gen.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen):

Die zwei festgestellten Brutstandorte der Feldlerche liegen in einer Entfernung von 800 bis
1.000 m zur potentiellen WEA-Flache. Die Brutstandorte werden zusatzlich durch die Auto-
bahn A1 von der potentiellen WEA-Flache getrennt. Zudem nimmt die Habitateignung auf-
grund der Autobahn A1 ab: Feldlerchen meiden starkbefahrene Verkehrsstrecken in einem
Radius von bis zu 100 m.”® Aufgrund der Entfernung, der Barrierewirkung durch die Auto-
bahn und der Nahe des potentiellen Standorts zur Autobahn ist ein Vorkommen im Nahbe-
reich der Windparkpotentialflachen nicht zu erwarten. Daher sind keine CEF-MaBnahmen
notwendig.

28 H.STEINBORN, M. R EICHENBACH, H.TIMMERMANN: Windkraft, Vogel, Lebensrdume
29 Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (2010): Arbeitshilfe Végel und StraBenverkehr
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4. Prognose und Bewertung der Schidigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaBstab: Individuum)

Kommt es unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen zu einem signifikanten Anstieg von Schidigungen oder Totungen?

X nein

[ ja

[ ] ja nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrichtigungen im Zusammenhang mit
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Baubedingt: Das Brutvorkommen der Feldlerche befindet sich westlich der Autobahn A1 auf
vorwiegend Erdbeerfeldern. Der Zerschneidungseffekt der Autobahntrasse und der Mais-
und Getreideanbau innerhalb der Windparkflache hat zur Folge, dass ein Vorkommen im
Nahbereich der Windparkpotentialflache nicht zu erwarten ist. Ein baubedingter signifikan-
ter Anstieg von Schadigungen oder Tétungen ist daher nicht zu erwarten.

Betriebsbedingt: Ein Kollisionsrisiko besteht bei den Singfliigen der Feldlerchen, wenn sie
wiahrend des Betriebes der WEA bis in Hohen der Windrader aufsteigen. Weil aber die Au-
tobahn A1 aufgrund des hohen Verkehrsaufkommens eine Barriere zwischen dem vorkom-
menden Feldlerchenbrutbestand und der potentiellen WEA-Flache einnimmt und Feldler-
chen starkbefahrene StraBen meiden, ist ein Vorkommen von Feldlerchen im Nahbereich der
Windparkpotentialflachen nicht zu erwarten und das Kollisionsrisiko als gering einzustu-
fen.*® Ein betriebsbedingter signifikanter Anstieg von Schidigungen oder Tétungen ist daher
nicht zu erwarten.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden Tiere unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten erheblich gestort?

DX] nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[lja die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population

Baubedingt: Feldlerchen-Reviere sind im Nahbereich der gepl. Windparks nicht anzutreffen.
Die kartierten Bestdnde werden durch die Autobahn A1 von der potentiellen WEA-Flache
getrennt. Baubedingte Stérungen werden daher ausgeschlossen.

Betriebsbedingt: Aufgrund der rdumlichen Trennung durch die Autobahn A1, die weite Ent-
fernung der beiden Brutplétze (800- 1.000 m) zur potentiellen WEA-Fldche und das Meide-
verhalten gegeniiber stark befahrenen StraBBen kommt es betriebsbedingt zu keinen Stérun-
gen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

30 Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (2010): Arbeitshilfe Végel und StraBenverkehr
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Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder gestort?

X] Nein
[] ja Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Brutstatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt (MaBstab: lokale Population)
[] ja
[ nein

Baubedingt: Die Brutstandorte der beiden kartierten Feldlerchenbrutpaare am potentiellen
Standort Deine befinden sich auf der anderen Seite der Autobahn A1. Aufgrund der raumli-
chen Trennung kommt es baubedingt zu keinen Stérungen oder Beschadigungen von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten.

Betriebsbedingt: Aufgrund der Rdumlichen Trennung in Deine durch die Autobahn A1 und
der weiten Entfernung der beiden Brutplatze (800 bis 1.000 m) zur potentiellen WEA-Flache
kommt es betriebsbedingt zu keinen Stérungen oder Beschddigungen von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten.

:a3...
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5.1.3 Mausebussard

Bestandsdarstellung

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[ ] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszu-
stand:
[X] EG-VO Nr. 338/97 [] RLD 1998, Kat. (*) Keine Angabe3!
[ ] durch Rechtsverordnung [ ] RL Nds. 2015, Kat. (*)
nach § 54 Abs. 1 Nr.2
BNatSchG geschiitzte Art

2.Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen:

M3usebussarde sind in Norddeutschland iiberwiegend Teilzieher. Zum Uberwintern zieht es
einzelne Exemplare, vor allem Weibchen und Jungvdgel, in siidlichere Regionen. Die Art ist
mittelgroB3, kompakt und ihr Gefieder variiert von Dunkelbraun bis fast Weil3. Der Mause-
bussard bewohnt iiberwiegend kleine Waldgebiete mit angrenzenden offenen Landschaften
wie Wiesen, Acker und Heide, in denen er jagt. Bei der Nistplatzwahl werden Waldkanten
kleinerer Altholzbestdnde bevorzugt, seltener das Innere geschlossener Walder. Seine
Hauptnahrung sind Kleinsduger aber auch Wirbeltiere, Insekten und Regenwiirmer.

Miusebussarde besetzen im Allgemeinen Revierflichen von 2-3 km2*, von denen ein Kern-

gebiet 0,5-1 km2 betragt. Die GroBe ist abhdngig von der Nahrungsverfiigbarkeit.

Mausebussarde gelten als nicht WEA-empfindlich. Sie jagen sogar in Gebieten mit hoher
WEA-Dichte. Die Schlagopferzahl dieser Art durch WEA ist im Vergleich zu anderen Vogel-
arten sehr hoch (83 Schlagopfer in Niedersachsen)®. Dennoch nimmt der Bestand der Tiere
zu. Der Mdusebussard ist nicht gefahrdet.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen/potenziell vorkommend):

Vechta-Deine: Mausebussarde wurden im Untersuchungsgebiet Deine regelmaBig und hau-
fig gesichtet. Der Horst eines Brutpaares befand sich wahrend der Brutsaison 2014 am
Rande einer kleinen Waldflache "Hestergarten' nahe der Teichflache an der StraB3e "Haken-
heide’. Die Entfernung der Windparkpotentialflache zum Horst betrdgt ca. 850 m.

Mausebussarde wurden hdufig auf Nahrungssuche, kreisend oder auf einer Sitzwarte insbe-
sondere entlang der Autobahn beobachtet.

Vechtaer Mark: Mausebussarde wurden im Untersuchungsgebiet Vechtaer Mark regelma-
Big und haufig gesichtet. Der Horst eines Brutpaares wurde wéhrend der Brutsaison 2014
aber nicht entdeckt.

Mausebussarde wurden hdufig auf Nahrungssuche, kreisend oder auf einer Sitzwarte beo-
bachtet.

31 http://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/natura_2000/vollzugshinweise_arten_und_lebensraumtypen/
vollzugshinweise-fuer-arten-und-lebensraumtypen-46103.html#Vogelarten

32 Landesamt fiir Umwelt, staatliche Vogelschutzwarte: Brandenburg: Informationen {ber die Einfliisse der Windenergienut-
zung

33 Daten aus der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Umwelt, Brandenburg

19.03.2018
630 oo



| | ’(
&%0o vecur: Stadt Vechta Sachlicher Teilflachennutzungsplan ,Windenergie” - Artenschutzrechtliche Priifung ~ Seite 28 von 38

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs.1 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und /oder MinimierungsmaBnahmen: Zur Vermeidung einer
Kollision mit den WEA sollte das Nahrungsangebot innerhalb der geplanten Windparkflache
reduziert und minimiert werden, d. h. Verzicht auf Geholzflichen und Heckenformationen
ebenso wie auf naturnahe Saum- und Krautfluren und Brachflachen innerhalb geplanter
Windparks, insbesondere im Bereich des MastfuBes der WEA.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen):

Nicht erforderlich

4. Prognose und Bewertung der Schidigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaBstab: Individuum)

Kommt es unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen zu einem signifikanten Anstieg von Schédigungen oder Tétungen?

X nein

[] ja

[ ] ja nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrichtigungen im Zusammenhang mit
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Baubedingt: Die mogliche Entwicklung von Windparks wird keine Schadigung der lokalen
Brutvorkommen auslésen. Der Bussard-Horst in Deine befindet sich mehr als 500 m zur
potentiellen Windparkfldche (850 m) entfernt. In der Vechtaer Mark wurde kein Bussard-
horst festgestellt.

Betriebsbedingt: Der Madusebussard ist die haufigste als Kollisionsopfer an WEA gemeldete
Vogelart. Betriebsbedingt besteht ein mdgliches Kollisionsrisiko fiir den Mausebussard ins-
besondere wahrend der Brutzeit mit den WEA. Durch Vermeidungs- und Minimierungsmal3-
nahmen (Verzicht auf Gehdlzflichen und Heckenformationen) kann das Kollisionsrisiko un-
ter der Signifikanzschwelle gehalten werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden Tiere unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten erheblich gestort?

DX] nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Strung fiihrt zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[lja die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population

Baubedingt: Im Bereich der Vorhabenfldche Deine konnten keine Reviermittelpunkte ermit-
telt werden. Der Horst und somit der Reviermittelpunkt eines Brutpaares befand sich 850 m
von der potentiellen WEA-Flache entfernt. Laut NLT-Papier 2014 ist ein Mindestabstand

34 Niedersachsischer Landkreistag 2014: Arbeitshilfe, Naturschutz und Windenergie
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von 500 m zu Niststandorten einzuhalten, der im genannten Untersuchungsgebiet gewahrt
ist. Die Vorhabenflache Deine dient nur als entferntes Nahrungshabitat.

In der Vechtaer Mark wurden keine Horste festgestellt. Die Vorhabenflache wird ebenfalls
nur als Nahrungshabitat genutzt. Baubedingte Stérungen konnen somit ausgeschlossen
werden, zumal die Bussarde auf angrenzende Flachen ausweichen kénnen.

Betriebsbedingt: Mausebussarde zeigen keine Scheuchwirkung gegeniiber WEA. Eine be-
triebsbedingte Stérung ist daher auszuschlieBen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder gestort?

X] Nein
[] ja Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Brutstatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt (MaBstab: lokale Population)
[] ja
[ nein

Baubedingt: Niststandorte der Mausebussarde befinden sich vorwiegend an Waldrandern
in hohen Baumkronen. Diese sind innerhalb der Windparkpotentialflachen nicht vorhanden.
Es werden daher keine Fortpflanzungs-und Ruhestatten durch die BaumaBnahme geschi-
digt.

Betriebsbedingt: Eine betriebsbedingte Beschadigung von Niststandorten und Ruhestatten
ist auszuschlieBen.

3...
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5.1.4 Turmfalke

Bestandsdarstellung

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[ ] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszu-
stand:
[X] EG-VO Nr. 338/97 [] RLD 1998, Kat. (*) Keine Angabe3
[ ] durch Rechtsverordnung [X] RL Nds. 2015, Kat. (V)
nach § 54 Abs. 1 Nr.2
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen:

Der Turmfalke ist ein Standvogel. Dieser bleibt ganzjahrig im Gebiet, das recht groB3 sein
kann. Einzelne Vbgel ziehen allerdings am Ende des Sommers in den warmeren Siiden, an-
dere aus Nord- und Osteuropa tiberwintern im Nordwesten Deutschlands (Teilzieher).

Der Turmfalke zahlt als urspriinglicher Felsbewohner zu den wenigen Gewinnern der Urba-
nisierung. Tirme, hohe Hauser und Scheunen haben ihm einen zusatzlichen Lebensraum
eroffnet. In Europa ist er relativ hdufig anzutreffen. Zum Jagen benétigt er offene Flachen
mit niedriger Vegetation. Nicht selten sieht man ihn an StraBenbdschungen oder steilen
Héangen. Das Jagdgebiet umfasst rund 200 ha.

Die Nahrung besteht aus Kleinvdgeln und Kleinsdugern, aber auch Insekten, Kafer, Reptilien
und Eidechsen werden nicht verschméht.

Turmfalken besetzen im Spatwinter oder zeitigem Friihjahr das Brutrevier, das haufig als
Winterquartier gedient hat. Das Weibchen legt zwischen Mitte April und Mitte Mai vier bis
sechs Eier und briitet 29 Tage lang, wahrend das Mannchen dieses mit Beutetieren versorgt.
Nach dem Schliipfen der Jungen werden diese vier Wochen gefiittert. Nach dem Verlassen
des Nestes werden sie noch weitere vier Wochen von den Elterntieren begleitet und gefiit-
tert.

In den letzten Jahren wurden maBige bis starke Bestandsriickgdnge gemeldet. Die Sied-
lungsdichte hdngt ab vom Angebot geeigneter Nistplatze und von der Nahrungssituation.
Seit 2015 steht die Art auf der Vorwarnliste.

Turmfalken gelten als nicht WEA-empfindlich und anpassungsfahig. In manchen Windparks
sind sogar Brutkasten installiert, in denen Turmfalken nisten. Die Schlagopferzahl dieser Art
durch WEA ist im Vergleich zum Mé&usebussard niedriger (24 Schlagopfer in Niedersach-
sen)*.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen/potenziell vorkommend):

Deine: Im Untersuchungsgebiet wurde die Art hdufig auf Nahrungssuche beobachtet. Ein
Horst wurde nicht festgestellt.

Vechtaer Mark: Ein Turmfalkenpaar nistete im Giebeldach einer Scheune auf einem land-
wirtschaftlichen Betrieb an der Hagen-RingstraBe. Dieser Brutstandort ist aber tiber 1.000

35 http://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/natura_2000/vollzugshinweise_arten_und_lebensraumtypen/
vollzugshinweise-fuer-arten-und-lebensraumtypen-46103.html#Vogelarten

36 Daten aus der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Umwelt, Brandenburg

19.03.2018
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m von der potentiellen WEA-Flache entfernt. Der empfohlene Mindestabstand vom Nieder-
sachsischen Landkreistag von 500 m wird gewahrt. Die potentielle WEA-Flache hat somit
nur eine untergeordnete Bedeutung als Nahrungshabitat.

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs.1 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und /oder MinimierungsmaBnahmen:

Zur Vermeidung einer Kollision mit den WEA sollte das Nahrungsangebot innerhalb der ge-
planten Windparkflache reduziert und minimiert werden, d. h. Verzicht auf Gehdlzflachen
und Heckenformationen, ebenso wie auf naturnahe Saum- und Krautfluren und Brachfla-
chen innerhalb des geplanten Windparks, insbesondere im Bereich des MastfuBes der WEA.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen):
Nicht erforderlich

4. Prognose und Bewertung der Schidigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaBstab: Individuum)

Kommt es unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen zu einem signifikanten Anstieg von Schédigungen oder Tétungen?

X nein

[] ja

[ ] ja nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrichtigungen im Zusammenhang mit
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Baubedingt: Der Reviermittelpunkt lag auB3erhalb des Vorhabenstandorts. In der Vechtaer
Mark liegt der Horst iiber 1.000 m von der potenziellen WEA-Flache entfernt. In Vechta-
Deine wurde kein Horst festgestellt. Die Vorhabenstandorte haben lediglich eine unterge-
ordnete Bedeutung als Nahrungshabitat. Baubedingte Schiadigungen oder Tétungen kdnnen
ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt: Es besteht ein Schlagrisiko. Dies kann unter Beriicksichtigung der Vermei-
dungs- und MinimierungsmaBnahmen unter der Erheblichkeitsschwelle gehalten werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden Tiere unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten erheblich gestort?

<] nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[lja die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der

lokalen Population
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Baubedingt: Der Niststandort im Umfeld Vechtaer Mark befindet sich in einem Gebaude auf
einem landwirtschaftlichen Betrieb in einer Entfernung von mehr als 1.000 m vom potenti-
ellen Windparkstandort. Eine Stérung durch den Baustellenbetrieb ist nicht zu erwarten. Am
Standort Deine besteht keine Problematik.

Betriebsbedingt: Turmfalken zeigen keine Scheuchwirkung gegeniiber WEA. Eine betriebs-
bedingte Storung ist daher auszuschlieBen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder gestort?

X] Nein
[ ] ja Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Brutstatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt (MaBstab: lokale Population)
[] ja
[] nein

Baubedingt: Der Turmfalken-Nistplatz im Umfeld Vechtaer Mark befindet sich in mehr als
1.000 m Entfernung in einem Gebdude. Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
durch BaumaBBnahmen sind auszuschlieBen.

Betriebsbedingt: Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten durch den Betrieb
sind auszuschlieBen.
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6.1

6.2

VERMEIDUNGSMABNAHMEN

Um Gefdhrdungen von Pflanzen und Tieren zu vermeiden, sind bei der Errichtung und dem
Betrieb der geplanten Windparks MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung von Auswir-
kungen zu beachten und umzusetzen.

Allgemeine VermeidungsmafBnahmen

Bei Vogeln und Fledermdusen ist in der Regel eine Baufeldfreimachung auBerhalb der Fort-
pflanzungsperiode vorzusehen, um baubedingte Tétungen insbesondere von Nestlingen und
Jungvdgeln zu vermeiden.

Dies gilt bei den Vdgeln nicht nur fiir Gehdlz-, sondern auch fiir Bodenbriiter.

Um Storungen wahrend der Aufzucht und Zerstérungen von Brutstdtten zu vermeiden, sollten
im Falle der Windparkentwicklung die folgenden MaBnahmen vorgesehen werden:

* Die Baufeldfreimachung soll vor dem 1. Marz erfolgen. Sollte eine spatere Terminie-
rung notwendig sein, kann durch VergrimungsmaBnahmen (z.B. Flatterbdnder im
Raster 25 m x 25 m) sichergestellt werden, dass sich keine Bodenbriiter in den ge-
planten Baufeldern in der Brutsaison niederlassen (insbesondere Kiebitze). Gelege-
bzw. Aufzuchtverluste werden damit vermieden.

* Notwendige Rodungs- und Fallarbeiten sind zum Schutz von Nist- und Brutstatten
gemaB § 39 (5) BNatSchG nicht in der Zeit vom 01.03.-30.09. durchzufiihren.

* Esist eine Umweltbaubegleitung vorzusehen, die fiir alle vorbereitenden Bauarbeiten
und fiir alle vorgezogenen CEF-Kompensationsnahmen, die eine Saison vor Vorha-
benbeginn abzuschlieBen sind, die MaBnahmenumsetzung fachgerecht lenkt bzw.
begleitet, Gberprift und dokumentiert. Das Roden und Féllen von Gehdlzen sowie die
Baufeldfreimachung sollen von der Umweltbaubegleitung auch in Hinblick auf die
Schonung von Fledermausquartieren begleitet werden.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBBnahmen fiir Vagel

Die Attraktivitdt von Flachen im Windpark fiir nahrungssuchende Tierarten hdangt weitgehend
mit der Flachenbewirtschaftung und der Nutzung im Bereich der MastfuB-Umgebung und der
Stellflachen zusammen. Kollisionsgefahrdete Vogelarten werden angelockt, wenn sich Nah-
rungsangebot und Nahrungsdichte im Windpark erhéhen. Um eine signifikante Erhéhung des
Kollisionsrisikos, insbesondere fiir den Mausebussard aber auch fiir andere Vogelarten (und
Flederma3use) vorsorglich und sicher zu vermeiden, sollte eine Bewirtschaftung der Fldchen in
den Windparks und dem Umfeld bis zu den MastfiiBen erfolgen. Folgende MaBnahmen sollten
dauerhaft umgesetzt werden:

e Die MastfuBflachen und die Kranstellflichen sollten auf das erforderliche MalB re-
duziert werden.

* Die Flachen innerhalb des Windparks sollten als Grasacker oder als Ackerflachen bis
an die MastfiiBe landwirtschaftlich bewirtschaftet werden.

* Die Acker sollten nach der Ernte sofort umgebrochen werden, in der Art, dass keine
Erntereste auf den Flachen verbleiben.

* Die Flachen sollen bis direkt an die MastfiiBe, Zuwegungen und Stellflachen bewirt-
schaftet werden, sodass keine Saum- und Brachfldchen verbleiben. Brachfallende
Vegetationsbereiche sind flichendeckend auszuschlieBen.
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6.3

* Der Erntebeginn sollte nach Erntebeginn auf mindestens 50% der dem Windpark
direkt benachbarten Flachen erfolgen.

* Essollten keine Geholze, Hecken oder dhnliche Strukturen neu angelegt und entwi-
ckelt werden, die Lebensraum sowie Ansitzmdglichkeiten fiir Greifvdgel bieten kénn-
ten. Es sollten keine Baulichkeiten, Lagerungen oder dhnliches errichtet werden.

* Auf den Zuwegungen und Stellflachen sollten keine Ernteprodukte, Festmist, oder
sonstigen Giiter zwischengelagert werden, die Beutetiere oder gefahrdete Arten an-
locken kdnnten.

Mit den MaBnahmen kann vorsorglich vermieden werden, dass sich Beutetiere fiir Greifvogel
im Umfeld der WEA in den potentiellen Windparks vermehrt ansiedeln und damit Greifvogel
angelockt werden und deren Kollisionsrisiko steigt. In der Kombination mit MaBnahmen auf
anderen Flachen (AusgleichsmaBnahmen), die zu einer entsprechenden Verbesserung des Nah-
rungsangebotes auch fiir Greifvogel auf diesen anderen Flachen fiihren, kann eine effektive
Ablenkung kollisionsgefahrdeter Arten von den Arealen des potentiellen Windparks erfolgen.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBBnahmen fiir Fledermause

Rodungs- und Fallarbeiten von Gehdlzen in den potentiellen Windparks und an den zuwegen-
den StraB3en sollten in den Wintermonaten erfolgen und von einer Umweltbaubegleitung be-
gleitet werden. Dabei sind die Gehdlze auf mégliche Winterquartiere von Fledermausen hin zu
untersuchen. Eingriffe kdnnen damit soweit wie moglich vermieden werden.

Im Anlagenbetrieb wird das Kollisionsrisiko von Fledermdusen liber Abschaltzeiten gemaB des
Leitfadens Artenschutz®’ sicher unter der Signifikanzschwelle gehalten.

Ein entsprechender Logarithmus wird in die Anlagensteuerung der moglichen WEA libernom-
men, die Abschaltung erfolgt automatisiert. Sie erfolgt in Nachten mit Windgeschwindigkeiten
unter 6 m [sec in GondelhGhe bei Temperaturen tiber 10 °C und keinem Regen (alle Kriterien
missen zugleich erfiillt sein).

Die Abschaltzeiten umfassen folgende Perioden:
* 01. April bis 30. April - Friihjahrszug |/ Bezug der Wochenstuben
* 01. Mai bis 31. Juli Wochenstubenzeit
* 15. Juli bis 31. Oktober Herbstzug / Bezug der Winterquartiere

Insgesamt werden mdgliche Anlagen somit vom 01. April bis zum 31. Oktober abgeschaltet,
sobald sich die oben genannten Witterungsbedingungen einstellen.

Uber ein zweijahriges Gondelmonitoring gemaB "Leitfaden Artenschutz'® kann gepriift wer-
den, ob und inwiefern eine Betriebsoptimierung durch veranderte Abschaltzeiten bei Gewahr-
leistung der artenschutzrechtlichen Anforderungen maglich ist. Das Monitoring wird in Ab-
stimmung mit der Unteren Naturschutzbehorde zu konzipieren und durchzufiihren sein.

37 Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen, 7.3 Abschaltlo-
garithmen bei Windenergieempfindliche Fledermaus-Arten; Niedersdchsisches Ministerialblatt vom 24.02.2016

38 Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen, 7.3 Abschaltlo-
garithmen bei Windenergieempfindliche Fledermaus-Arten; Niedersdchsisches Ministerialblatt vom 24.02.2016
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Vechta-Deine

CEF-
MaBnahmen

Vechtaer Mark

6.4 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen)

Vorgezogenen AusgleichsmaBBnahmen sollten den unmittelbaren rdumlichen Bezug zur be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte erkennen lassen, z.B. in Form einer VergréBerung
des Habitats oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter Beziehung zu diesem.

Alle vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) setzen unmittelbar am betroffe-
nen Bestand der geschiitzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret betroffenen
Lebensstdtte bzw. die betroffene lokale Population in qualitativer und quantitativer Hinsicht
zu erhalten. Dariiber hinaus kdnnen sie im Sinne von VermeidungsmaBnahmen dazu beitragen,
erhebliche Stoérungen von lokalen Populationen abzuwenden bzw. zu reduzieren, auBerdem
konnen sie eine mogliche Steigerung eines Kollisionsrisikos fiir betreffende Arten unter ein
signifikantes Niveau sinken lassen.

Im Vorhabengebiet Deine ist die Ausgangssituation gekennzeichnet durch die mogliche Ver-
drangung (Scheuchwirkung der moglichen WEA) eines Kiebitzreviers innerhalb des 100 m Ra-
dius aus den umgebenen Flachen des Potentialstandortes. Damit Verbotstatbestande gemaR
§ 44 (1) BNatSchG infolge des Betriebs eines Windparks an dem Standort sicher ausgeschlos-
sen werden kdnnen, wird voraussichtlich eine dem Vorhabenbeginn vorgezogene MaBBnahme
zur Sicherung bzw. Férderung des Erhaltungszustandes einer lokalen Kiebitzpopulation erfor-
derlich werden. Die CEF-Malinahme sollte eine Saison vor Baubeginn des Windparks und vor
Eintreffen der Kiebitze im Baujahr realisiert sein.

Zum Ausgleich der zu erwartenden Einschrankungen des festgestellten Kiebitzreviers nahe der
potentiellen Windparkflache sollte eine Ersatzflache von ca. 1-1,5 ha als CEF-MaBnahme im
raumlichen-funktionalen Zusammenhang zum Eingriffsort fiir eine wiesenvogelvertréagliche
Nutzung hergerichtet werden. Ziel ist, optimierte Lebensraum- und Brutbedingungen fiir den
Kiebitz zu schaffen. Damit soll eine konstante Kiebitzpopulation im Landschaftsraum gewahr-
leistet werden. Ein Ausgleichsumfang von 50% der durchschnittlichen ReviergroBe (2-3 ha)
eines Kiebitzes ist angemessen (Urteil vom 28.1.2010-12LB243/07)*. Im Ergebnis ergibt sich
daraus ein Ausgleich pro Kiebitzrevier von ca. 1-1,5 ha. Wenn mdglich sollten sich die vorge-
zogenen AusgleichsmaBnahmen inhaltlich und rdumlich an lbergeordneten Artenschutzkon-
zepten orientieren. Eine Abstimmung mit der zustdndigen Naturschutzbehdrde ist hierbei er-
forderlich. Die aus der artenschutzrechtlichen Priifung resultierenden CEF-MaBnahmen wer-
den im Falle der Entwicklung von Windparks an den betrachteten Standorten auf Vorhaben-
ebene durch einen Landschaftspflegerischen Begleitplan zu konkretisieren und festzulegen
sein.

Mit einer CEF-MaBnahme erfolgt die Optimierung einer Ersatzfliche als Bruthabitat fiir Wie-
senvdgel, insbesondere fiir den Kiebitz. Die Aufzuchtbedingungen fiir vorhandene Brutreviere
werden verbessert, die Habitateignung wird fiir die Ansiedlung weiterer Brutreviere verbessert.
Gleichzeitig kann eine solche Flache dem Ersatz fiir die Eingriffe in die Schutzglter Pflanzen,
Biotope, Boden und Wasserhaushalt dienen, ebenso wie von dieser CEF-MaBnahme auch sons-
tige Brutvogel profitieren.

Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen (Verzicht auf Gehdlzflaichen sowie
Brauch- Wildkraut- und Saumflachen) innerhalb eines potentiellen Windparks ist kein erh6h-
tes signifikantes Kollisionsrisiko fiir Greifvogel in Deine zu erwarten.

Ausgangssituation ist die mdgliche Beeintrachtigung (Scheuchwirkung der WEA) von zwei Kie-
bitzrevieren auf den Flachen in einem Radius von ca. 450 m um das Vorhabengebiet. Nach der
aktuellen Rechtsprechung des niederséchsischen Oberverwaltungsgerichtes (Urteil vom
28.1.2010-12LB243/07)* ist davon auszugehen, dass es im Umkreis von 100 m um die WEA

39 VG Liineburg, Urteil vom 16.Februar 2012, AZ , A 170/11
40 VG Liineburg, Urteil vom 16.Februar 2012, AZ , A 170/11"
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CEF-
MaBnahmen

Vigel

des moglichen Windparks zu einer Beeintrachtigung briitender Kiebitze kommt, wahrend Re-
vierzentren in 300-500m Entfernung voraussichtlich nicht beeintrachtigt werden.

Im Gebiet Vechtaer Mark sind damit CEF-MaBnahmen zum Ausgleich moglicher, unerheblicher
Einschrankungen der zwei festgestellten Kiebitz-Brutreviere nahe der Windparkflache nicht
erforderlich. Aber auch hier sind die genannten MaBnahmen zur Minderung des Kollisionsrisi-
kos flir Greifvogel umzusetzen.

ZUSAMMENFASSUNG DER PRUFUNG DER VERBOTSTATBESTANDE

Das betrachtete Artenspektrum umfasst WEA-empfindliche Arten und Einzelfélle (alle Fleder-
maus- und europdischen Vogelarten), die im Untersuchungsraum fiir die zwei Standorte der
Windparkplanung durch die Bestandserfassung dokumentiert wurden. Die Brutvogelarten wur-
den im Sommer 2014, die Gastvogelarten im Winter 2014/2015 aufgenommen. Der dritte
Standort Ehrland, ist als Windpark vorhanden und wird daher artenschutzrechtlich nicht ge-
priift.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG, die nach Umsetzung der
MaBnahmen in der Windparkplanung erfiillt werden kénnten, wurden flir zwei Standorte dar-
gestellt und geprift.

Im Falle der Vorhabenentwicklung sollten als konfliktvermeidende MaBnahmen zur Reduktion
von Beeintrachtigungen von Végeln die Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit und die
Entfernung von Gehélzen (potenzielle Brutpldtze, Quartiere) nur in den Herbst- und Winter-
monaten vor MaBnahmenbeginn beachtet werden. Da die Bebauung einen langeren Zeitraum
umfasst, ist eine dkologische Baubegleitung ratsam, die eine Ansiedlung von Brutvogelarten
auf den Bau- und Lagerflachen wahrend der Bauphase kontrolliert und verhindert und eine
mdgliche Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bodenbriitender Vogelarten aus-
schlieBt.

Die Artenschutzpriifung fiihrte zu dem Ergebnis, dass es bei der Realisierung der Windparkpla-
nung in Deine fiir eine Art (Kiebitz) eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population zu erwarten ist. Fiir die Art sind Stérungen wahrend der Fortpflanzungs- und Auf-
zuchtzeiten gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 2 durch WEA nicht auszuschlieBen.

Bei Vorhabenrealisierung sind im Rahmen der Eingriffsregelung KompensationsmaBnahmen als
CEF-MaBnahme fiir Lebensraumverluste des Kiebitzbrutpaares vorzusehen, die eine Ver-
schlechterung der Erhaltungszustdnde der &rtlichen Population verhindert. Fiir diese Art wird
voraussichtlich eine Kompensationsflache von 1-1,5 ha bei Vorhabenrealisierung in Deine er-
forderlich. Die Entwicklung alternativer Bruthabitate ist vor der Vorhabenrealisierung umzu-
setzen.

Dariiber hinaus ist eine Kontrolle der entsprechenden CEF-MaBnahme im Rahmen eines Mo-
nitorings durchzufiihren, um sicherzustellen, dass die MaBnahme ihr Ziel erreicht.

Feldlerchenbrutpaare wurden im Untersuchungsgebiet Deine festgestellt. Zwei Brutpldtze be-
fanden sich in einer Entfernung von 800 bis 1.000 m zur potentiellen WEA-Flache auf der
anderen Seite der Autobahn A1. Aufgrund der Nahe der Potentialflache zur Autobahn, deren
Barrierewirkung und des Meideverhaltens der Feldlerchen beziiglich starkbefahrener StraBen
und ihrer Randbereiche wird der Potentialflache Deine und deren nahen Umgebung eine nach-
geordnete Bedeutung fiir Feldlerchen zugeschrieben. Sie kommt lediglich als Nahrungshabitat
infrage. Kollisionsverluste kdnnen zwar nicht gédnzlich ausgeschlossen werden, eine signifi-
kante Erhohung des Tétungsrisikos durch potentielle WEAs kann aber unter den dargelegten
Bedingungen ausgeschlossen werden.

Die Bestdnde des Mausebussards und des Turmfalken sind allgemein in Niedersachsen stabil.
Aufgrund dessen wird davon ausgegangen, dass nicht ganzlich auszuschlieBende Kollisions-
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Fledermause

Fazit

verluste des Mdusebussards und des Turmfalken bei Entwicklung von Windparks in den Unter-
suchungsgebieten Deine und Vechtaer Mark durch die Populationsdynamik ausgeglichen wer-
den und keine MaBBnahmen zur Sicherung der einhergehenden stabilen Population erforderlich
werden. Vorauszusetzen sind VermeidungsmaBnahmen, die die Entwicklung von Lebensraumen
fiir Beutetiere, z.B. innerhalb von extensiv genutzten Wildkraut- und Unkrautfluren, durch in-
tensive landwirtschaftliche Nutzung samtlicher Flachen in den potentiellen Windparks aus-
schlieBen. Die Gefahr von Kollisionen von Greifen auf Nahrungssuche kann so unter die Signi-
fikanzschwelle gesenkt werden.

Weitere artenschutzrechtliche Problematiken sind in den Untersuchungsraumen Deine und
Vechtaer Mark mit Blick auf die Avifauna nicht erkennbar.

Fiir Fledermé&use ist stets eine signifikante Erh6hung des Kollisionsrisikos an WEA (inkl. Ba-
rotrauma) anzunehmen, soweit deren Lebensrdaume betroffen werden. Fiir die potentiellen
Windparks in den Untersuchungsgebieten Deine und Vechtaer Mark werden somit gemaB
Windenergie-Erlass Niedersachsens nachtliche Abschaltungen wahrend der Fledermaus-Akti-
vitdtsphasen (April-Oktober) vorzusehen sein. Um die Abschaltzeiten zu optimieren, kann in
den ersten zwei Jahren der Inbetriebonahme eines Windparks ein betriebsbegleitendes Héhen-
monitoring (Gondelmonitoring) an errichteten WEA durchgefiihrt werden.

Unter Berlicksichtigung méglicher Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen kénnen in beiden Un-
tersuchungsgebieten Deine und Vechtaer Mark artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ge-
maB § 44 (1) mit Blick auf die Avifauna und Fledermiuse ausgeschlossen werden, sodass
Schritt 3 der Artenschutzpriifung, welcher Ausnahmeverfahren regelt, entfallt.

BEWERTUNG/FAZIT

Die Untersuchungsgebiete Deine und Vechtaer Mark sind auf Ebene des Flachennutzungsplans
aufgrund intensiver landwirtschaftlicher Nutzung, der gegebenen Biotopstrukturen und der
angrenzenden Autobahn A1 bzw. die Bakumer StraBe und die BundesstraBBe 69 von geringer
Bedeutung fiir Brutvigel, Gastvogel und Fledermause. Lediglich fiir wenige Vogelarten (Kiebitz,
Feldlerche, Mausebussard und Turmfalke) und Fledermause sind die Untersuchungsgebiete als
Brut- oder Nahrungs- bzw. Jagdhabitat von Bedeutung.

Mit den mdoglichen Vermeidungs- und einem Vorhabenbeginn vorgezogenen MaBnahmen
(CEF-MaBnahmen) kann insgesamt sichergestellt werden, dass artenschutzrechtliche Verbots-
tatbestdnde gemaB § 44 (1) BNatSchG bei potentiell zu entwickelnden Windparks nicht aus-
geldst bzw. unter der Erheblichkeitsschwelle gehalten werden und sich der Erhaltungszustand
samtlicher Arten nicht verschlechtert.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Fauna kdnnen in der Bauphase moglicher Vorhaben ver-
mieden werden. Anlagenbedingte Einwirkungen verbleiben unter der Erheblichkeitsschwelle.
Von Bedeutung sind betriebsbedingte Einwirkungen. Sie ergeben sich insbesondere infolge der
Storungen von Lebensraumen, die von den potentiellen WEA verursacht werden und durch ein
magliches Kollisionsrisiko fiir einzelne Arten mit den WEA.

Diese Einwirkungen konnen mit Blick auf die Avifauna durch Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen unter der Erheblichkeitsschwelle gehalten werden. Die CEF-MaBnahmen sorgen
insbesondere fiir Ausweichlebensrdaume, in die gegebenenfalls durch Stérungen beeintrach-
tigte Individuen der betroffenen Art (Kiebitz) ausweichen kénnen bzw. in diese abgelenkt wer-
den. Mit Blick auf Fledermause wird durch geregelte Abschaltzeiten eine signifikante Erhéhung
des Kollisionsrisikos vermieden.
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