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1. Rechtliche Grundlagen

Im Dezember 2007 wurde das Artenschutzrecht im Bundesnaturschutzgesetz novelliert, da die
artenschutzrechtlichen Vorgaben der FFH-Richtlinie bisher nur unzureichend umgesetzt worden
waren. Die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote sind in § 44 Absatz 1 des Bundesnaturschutz-
gesetzes (BNatSchG) neu formuliert worden:

Danach ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt dann vor, wenn sich durch die
Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

In § 44 Absatz 5 heil3t es weiter: ,,...Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgeflhrt sind, liegt ein Versto3 gegen das
Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht
vor, soweit die Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit
erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt werden...".

Die Stadt Vechta zieht eine Nachverdichtung im Umfeld der Windallee in Betracht. Im Rahmen
der Bauleitplanung sind die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege gemafB § 1 Abs.
6 Nr. 7 BauGB zu bericksichtigen. GemadB3 § 1 a BauGB sind voraussichtliche erhebliche
Beeintrachtigungen der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes in der Abwdagung
nach § 1 Abs. 7 zu beriicksichtigen. Zu diesem Zweck ist eine hinreichende Bestandsaufnahme
der den Raum charakterisierenden Fauna auch vor dem Hintergrund der artenschutzrechtlichen
Bestimmungen des § 44 BNatSchG notwendig.



2. Untersuchungsgebiet, Eingriff & Untersuchungsumfang

Die untersuchte Flache liegt etwa einen Kilometer sidéstlich des Vechtaer Stadtkerns und stdlich
des Vechtaer Moorbachs. Im Umfeld des Moorbachs gibt es weiter 6stlich trotz der Nahe zur
Innenstadt keine Bebauung, der Bereich ist durch verschiedene, insbesondere feuchte
Auspragungen von Wald und Grinland gepragt. GroBere Bereiche des Moorbachtals werden
periodisch Uberschwemmt.

Das Untersuchungsgebiet befindet sich ostlich der Windallee und nérdlich des Immentun. Das
Gebiet gliedert sich in einen Eingriffs- und einen Wirkbereich. Der Eingriffsbereich umfasst alle im
Gebiet vorliegenden Gebadude mit den zugehdérigen Grundstlcken, welche vergleichsweise schmal
und langgezogen sind und daher groBBe Garten aufweisen. Auf wenigen Grundsticken befinden
sich bereits zwei Hauser. Zur Definition des Wirkbereichs wurde ein 100 Meter breiter
Pufferstreifen Gber die nordlich des Siedlung gelegenen Bereiche gelegt. Dieser Puffer umfasst
feuchte Grinlandflachen, Rieder, GebUsch- und Baumbestdnde sowie einen etwa 300 Meter
langen Abschnitt des Vechtaer Moorbachs.

" © BUND DHM 2019 © BUND DHM 2019

Abb. 1: Der Eingriffsbereich (links) mit den benannten Garten und angrenzendem Wirkbereich (rechts).

Die Stadt Vechta prUft die Moglichkeit einer Nachverdichtung auf den bestehenden
Privatgrundsticken (Eingriffsbereich) sowie den Abriss eines Kita-Gebdudes im Norden des
Eingriffsbereichs. Aufgrund der vorliegenden Habitatstrukturen im Eingriffs- und Wirkbereich
umfasst der Untersuchungsumfang die Artengruppen Amphibien, Brutvégel und Fledermause.
Die Festlegung der zu beriicksichtigenden Artengruppen sowie des Umfangs der
durchzufihrenden Untersuchungen (siehe Methodik) erfolgte in Absprache mit der Stadt Vechta
und der Unteren Naturschutzbehdrde des Landkreis Vechta.

Die Artengruppen der Heuschrecken und Laufkdfer, von denen gefdhrdete Arten im
Feuchtgrinland vorkommen kénnten, wurden nicht weitergehend untersucht, da die Hausgdrten
im Eingriffsbereich keine oder nur geringe Bedeutung fur gefahrdete Arten des Feuchtgriinlandes
bzw. der Auenbereiche haben. Moglich wdre etwa das Vorkommen der in Niedersachsen
gefahrdeten Sumpfschrecke (Stethophyma grossum), die auf extensives Feucht- oder
Nassgrunland angewiesen ist. Die Garten im Eingriffsbereich sind fir die Art aufgrund der
Standorteigenschaften weder als Nahrungs- noch als Fortpflanzungshabitat geeignet.



3. Material und Methoden

3.1. Amphibien

Zur vollstandigen Erfassung der Amphibien, die im Frihjahr zwischen den Hausgarten
(Eingriffsbereich) und der angrenzenden Aue mit Grinlandflachen und Geholzbestanden
wandern, wurde ein etwa 260 Meter langer Amphibienzaun unmittelbar an die Hausgarten
angrenzend aufgestellt. Zu beiden Seiten des Zauns wurden Fangeimer im Abstand von 10 bis 12
Metern platziert. Alle Eimer wurden zum Schutz vor Pradatoren mit einer Abdeckung versehen.
Die Abdeckungen wurden zur anschlieBenden Nachvollziehbarkeit der Ergebnisse fortlaufend
nummeriert.

Die Erfassung wurde vom 28.02.2019 bis zum 12.04.2019 taglich zwischen 6:00 Uhr und 10:00
Uhr durchgefihrt. Dabei wurden taglich samtliche Eimer kontrolliert, alle Amphibien bestimmt,
protokolliert und entsprechend ihrer Wanderrichtung wieder frei gelassen. Darlber hinaus
wurden Temperatur und Witterung zum Zeitpunkt der Kontrolle notiert. Am 04.03., 05.03. und
13.03. wurde der Zaun durch nachtliche Stirme in einem Bereich von 20 bis 60 Metern Lange so
beschadigt, dass der nicht mehr intakte Zaun dort ggf. von Amphibien Gberwunden werden
konnte. Die Schaden wurden immer unmittelbar am nachsten Morgen behoben. DarUber hinaus
kam es nach starken Regenfallen in der zweiten Marzhalfte im nérdlichen Bereich des Zauns zu
Uberschwemmungen am Zaun, was teilweise dazu fuhrte, dass Eimer vollstandig mit Wasser
vollliefen oder hochgeschwemmt wurden. Wandernde Tiere wurden in diesen Fallen somit ggf.
erst am nachsten intakten Eimer gefangen.

Zwischen den Hausgarten und dem Amphibienzaun befindet sich ein schmaler, aber teils recht
tiefer Entwasserungsgraben, welcher potentiell von Amphibien als Laichhabitat genutzt werden
kdnnte. Wahrend der Zaunkontrollen wurde dieser Graben mehrfach auf Laichballen oder
LaichschnUre kontrolliert.

Da im Wirkbereich am Moorbach kleine, von Grinland umgebene Gewasser mit WeidengebUsche
vorhanden sind, liegen hier potentiell geeignete Habitate fur den Laubfrosch vor. Eine Verhérung
auf potentielle Vorkommen fand in der Nacht vom 20.05. auf den 21.05. zwischen 22:00 Uhr
und 0:00 Uhr bei geeigneter, warmer Witterung statt. An geeigneten Stellen wurden
Klangattrappen eingesetzt.

3.2. Brutvogel

Die Kartierung der Brutvdgel erfolgte fir alle Rote Liste-Arten Deutschlands (Grineberg et al.
2015) und Niedersachsens (Krtger & Nipkow 2015), fur alle streng geschitzten Arten (BArtschV,
Theunert 2008) sowie fir alle Anhang I-Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG, Rat der
Europaischen Gemeinschaften 1979) nach der Revierkartierungsmethode (Fischer et al. 2005) und
richtete sich nach den Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands (Stdbeck et
al. 2005). Alle weiteren Arten wurden halbquantitativ erfasst und ihr Bestand in GréBenklassen
angegeben.

Im Zeitraum zwischen Mitte April und Anfang Juni 2019 erfolgten finf Erfassungsdurchgange im
Untersuchungsgebiet. Die zeitliche Abfolge der Kartierdurchgénge orientierte sich an den von
Stdbeck et al. (2005) empfohlenen Zeitraumen zur Erfassung der jeweiligen Arten. Zuséatzlich
wurden zwei Kartierdurchgange im April und Juni zur Erfassung nacht- und dammerungsaktiver
Vogelarten (insbesondere Eulen und Rebhuhn) durchgefihrt.

Fur avifaunistische Erhebungen, bei denen mittels akustischer und optischer Kontrolle erfasst wird,
sind optimale Witterungsbedingungen (windarm, mild, keine Niederschldge) besonders wichtig.
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Auch die Aktivitat der Vogel ist davon abhadngig, denn bei kaltem und nassem Wetter oder sehr
hohen Temperaturen sind die Vdgel beispielsweise wenig aktiv. Die Erfassungstage wurden so
gelegt, dass geeignete Witterungsbedingungen vorherrschten.

Die Brutvogel wurden durch Beobachtung und/oder akustische Kontrolle Revier anzeigender
Verhaltensweisen (Gesang, Balz, Nestbau, Briten, Junge flhren etc.) erfasst und in Tageskarten
1:5.000 eingetragen. Die Erfassungen erfolgten durch Gebietsbegehungen des kompletten
Untersuchungsgebietes, bei denen der Startpunkt flr die Durchgange jeweils wechselte, um
maogliche methodische Erfassungsfehler durch die wechselnde Tagesphanologie der Végel zu
vermeiden. Die visuellen Erfassungen erfolgten mit einem Fernglas (10x40).

Die Erfassungen wurden am 10.04.2019, 24.04.2019, 09.05.2019, 23.05.2019 und 07.06.2019
durchgefihrt. In den Erfassungszeitraumen lagen geeignete Witterungsbedingungen mit nur
geringen Niederschldagen und warmen Temperaturen vor, an einzelnen Tagen mit
Tiefsttemperaturen tber 15 °C. Die Nachterfassungen erfolgten am 05.04.2019 und 07.06.2019.

3.3. Fledermause

In Absprache mit der Unteren Naturschutzbehérde wurde im Untersuchungsbiet eine Horchbox-
untersuchung durchgefihrt. Die Horchboxen wurde an zwei Standorten im Erfassungsjahr 2019
drei Mal fur mehrere Nachte ausgebracht. An Standort 1 wurde die Horchbox an einem offenen
Unterstand befestigt und das Mikrophon in slidwestliche Richtung ausgerichtet. Die
Untersuchungszeitraume dieser Horchbox waren 15.05.2019 - 17.05.2019, 17.07.2019 -
21.07.2019und 12.09.2019 - 16.09.2019. An Standort 2 wurde eine Horchbox (auf Karte in Abb.
2 Nr. 2) vom 18.05.2019 — 22.05.2019 an einem Baum in stdliche Richtung ausgerichtet und in
den Zeitrdumen vom 22.07.2019 - 26-07.2019 und 22.10.2019 - 26.10.2019 an einem
Unterstand (auf Karte in Abb. 2 Nr. 3) mit Mikrophon in &stliche Richtung.

Zur Verwendung kam ein Batlogger A+ mit einem externen Mikrophon. Die Daten wurden mittels
der Software Analook ausgewertet.
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Abb. 2: Standorte und Ausrichtung der Fledermaus-Horchboxen.

4. Bestand 2019

4.1. Amphibien
Im Erfassungszeitraum 28.02.2019 bis 12.04.2019 wurden mit Grasfrosch, Teichmolch,
Teichfrosch, Erdkrote und Bergmolch funf Amphibienarten mit insgesamt 116 Individuen
festgestellt. Die mit Abstand haufigste Art ist der Grasfrosch (102 Individuen), gefolgt von
Teichmolch (6 Ind.) und Teichfrosch (5 Ind.). Nur selten gefangen wurden Erdkréte (2 Ind.) und
Bergmolch (1 Ind.).

Von den insgesamt 116 festgestellten Individuen wanderten 89 Individuen von den Garten
Richtung Grinland bzw. zur Aue. Bei allen mehrmals festgestellten Arten wurden beide méglichen
Wanderrichtungen festgestellt. Wie groB der Anteil an Individuen, die bereits von den
Laichgewadssern abwanderten, ist, kann anhand der Daten nicht eindeutig bestimmt werden. Die
groBten Anzahlen an gefangenen Tieren wurden am 04.04. (24 Individuen) und 01.03. (10
Individuen) erreicht.

Das Absuchen des an den Zaun angrenzenden Grabens auf Laichballen oder Laichschnlre
erbrachte keine Ergebnisse. Ebenso wurden bei der abendlichen Verhérung auf mégliche

Laubfroschvorkommen keine rufenden Individuen festgestellt.
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Tab. 1: Alle im Rahmen der Untersuchungen im Jahr 2019 festgestellten Amphibien mit Gefahrdungsgrad
nach der Roten Liste Niedersachsens (Podlouky & Fischer 2013) und Deutschlands (Kiihnel et al. 2009),
dem Schutz nach Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) sowie der Anzahl der in 2019
nachgewiesenen Individuen mit Summierung nach Wanderrichtung.

3 = gefahrdet, * = ungefahrdet, § = besonders geschitzt.

Rote Liste | Schutz |Nachweise| Wanderrichtung
Artname .. .
NI D |[BArtSchv 2019  |Griinland|Siedlung
Bergmolch Ichthyosaura alpestris | 3 * § 1 - 1
Erdkrote Bufo bufo * * § 2 1 1
Grasfrosch Rana temporaria & & § 102 82 20
Teichfrosch Rana kl. esculenta * * § 5 4 1
Teichmolch  |Lissotrion vulgaris * * § 6 2 4

4.2. Brutvogel

Bei der Brutvogelerfassung 2019 wurden im Untersuchungsgebiet insgesamt 37 Vogelarten
registriert. Im Eingriffsbereich konnten insgesamt 21 Vogelarten festgestellt werden, im
Wirkbereich 30 Arten. Darunter sind die Kanadagans und der Sperber, die ausschlieBlich als
Nahrungsgaste in den Wirkbereich kamen. Die Art mit der gré3ten Individuenzahl im gesamten
Untersuchungsgebiet ist die Ringeltaube mit 10 bis 20 Individuen. Unter allen festgestellten Arten
befanden sich der Griinspecht, der Mausebussard, die Schleiereule und das Teichhuhn als streng
geschitzte Arten nach Bundesartenschutzverordnung. Auch der als Nahrungsgast vorkommende
Sperber ist eine streng geschitzte Art. Mit dem Brutverdacht des Feldschwirls und der Krickente
wurden sowohl bundesweit, als auch landesweit gefdhrdete Arten festgestellt (RL 3). Der
Grauschnapper gilt landesweit als gefahrdete Art (RL 3). Der Gartenrotschwanz und der
Haussperling stehen bundes- und landesweit auf der Vorwarnliste. Der Stieglitz steht landesweit
und das Teichhuhn bundesweit auf der Vorwarnlist. Im Eingriffsbereich konnten von diesen Arten
der Haussperling (10 x Brutverdacht, 2 x Brutnachweis), der Stieglitz (3 x Brutverdacht) und der
Grinspecht (1 x Brutverdacht) festgestellt werden.

Der Gberwiegende Teil der vorkommenden Arten gilt nach Kriiger & Nipkow (2015) als typisch fur
den Siedlungsraum mit Gehdlzbestdnden. Zudem kommen Arten vor, die bevorzugt offene
Nutzflachen besiedeln. Darunter zahlen etwa die Dorn- und Klappergrasmicke sowie der
Granfink und die Rabenkrahe. Aber auch die gefahrdeten Arten Feldschwirl, Gartenrotschwanz
und Stieglitz.



Tab. 2: Alle im Untersuchungsgebiet vorkommenden Vogelarten mit Angabe des Hauptlebensraumtyps (Krtiger & Nipkow 2015), des Rote Liste-Status fur
Niedersachsen (NI; Kriger & Nipkow 2015) und Deutschland (D; Griineberg et al. 2015) sowie des Schutzstatus nach Bundesartenschutzverordnung. Dariiber hinaus ist
der Brutbestand (BV = Brutverdacht, BN = Brutnachweis) sowie flr halbquantitativ erfasste Arten die Haufigkeit (beobachtete Individuen) angegeben.
Hauptlebensraumtypen: W = Wald; S = Siedlung; O = Offenland (genutzt), landwirtschaftliche Flachen; G = Binnengewasser; M = Moore.

Rote Liste-Status: 3 = geféhrdet; V = Vorwarnliste; * = ungefahrdet. Schutz Nach Bundesartenschutzverordnung: § = besonders geschitzt; 8§ = streng geschitzt.

Hauptlebens- | Rote Liste (2015) | Schutz Brutbestand 2019 halbquantitative
Artname Erfassung
raumtyp NI D |BArtSchv Status Bestand | [AnzahlInd.]
Amsel Turdus merula W, S * * § 6-10
Bachstelze Motacilla alba S, 0 * * § 1
Blaumeise Parus caeruleus W, S * * § 2-5
Buchfink Fringilla coelebs W, S * * § 2-5
Buntspecht Dendrocopos major W, S * * § 1
Dorngrasmiicke | Sylvia communis @) * * § 2-5
Eichelhaher Garrulus glandarius wW * * § 1
Fasan Phasanius colchius - § 1
Feldschwirl Locustella naevia O, M,T ) Brutverdacht 1
Fitis Phylloscopus trochilus W, O, S * * § 2-5
Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla W, S * * § 1
Gartenrotschwanz | phoenicurus phoenicurus O,S, W V § Brutverdacht 1
Gimpel Pyrrhula pyrrhula W, O * * § 1
Grauschnapper Muscicapa striata S, W 3 % § Brutverdacht 1
Grinfink Carduelis chloris O, S * * § 2-5
Griinspecht Picus viridis W, S * * §§ Brutverdacht 1
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros S * * § 1
Haussperling Passer domesticus S Vv V § 2xBrutnachweis / 12
10xBrutverdacht
Heckenbraunelle | Prunella modularis W, S * * § 2-5
Kanadagans Branta canadensis - § NG
Klappergrasmiicke | Syvia curruca 0,S, W * * § 2-5
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4.3. Fledermause
Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet sieben Fledermausarten mit insgesamt 2099
Kontakten festgestellt (Standort 1 = 215; Standort 2 = 1884). AuBerdem gab es weitere 523
Kontakte (Standort 1 = 40; Standort 2 = 483) von Arten aus den Gattungen Myotis/Plecotus und
Nyctalus sowie der Frequenzgruppe Nyctaloid (Gattung Nyctalus oder Eptesicus), die nicht auf
Artniveau bestimmt werden konnten (Tab. 2).
Dabei unterscheiden sich Standort 1 und Standort 2 in einigen Aspekten. An Standort 1 fehlt das
Vorkommen der Wasserfledermaus und der Muckenfledermaus. Zudem ist die Anzahl an
Kontakten der Zwergfledermaus sowie der Gattung Myotis/Plecotus an Standort 2 um ein
vielfaches hoher als an Standort 1.
Die meisten Arten sind auf der Roten Liste Niedersachsens (Heckenroth 1993) als gefdhrdet (3)
bzw. stark gefahrdet (2) gefuhrt. Die Muckenfledermaus ist aufgrund der noch jungen
Artentdeckung nicht auf der Roten Liste Niedersachsens gefihrt. Der Kleine Abendsegler ist vom
Aussterben bedroht (1), wobei neuere Angaben den Hinweis geben, dass die Datengrundlage
unzureichend fir eine Einschatzung ist (NLWKN e).
Bei Zwergfledermaus und der Breitfligelfledermaus handelt es sich um gebaudebewohnende
Arten, wahrend der GroBBe Abendsegler und der Kleine Abendsegler Arten sind, welche
Baumquartiere bewohnen. Quartiere der Rauhaufledermaus, der Muckenfledermaus und der
Wasserfledermaus kénnen sowohl in Gebdude wie auch in Baumenhdhlen liegen (NLWKN
2010a/b/c/e/f/g; Krapp 2011; Dietz et al. 2007).
Mit den Nachweisen der Gattung Plecotus ist von einer weiteren geholz- und
gebdudebewohnenden Art, dem Braunen Langohr, auszugehen, da die weiteren Arten dieser
Gattung nur stdlichere und 6stlichere Areale besiedeln (NLWKN 2010 d), die Ergebnisse der
Horchboxaufzeichnung aber keine genauere Artansprache zuliel3.

Die festgestellten Fledermausarten lassen sich anhand ihres Jagdverhaltens in zwei 6kologische
Gruppen einteilen. Mit dem GroBen Abendsegler, der Wasserfledermaus und der
Breitfliigelfledermaus sind Arten vertreten, die im weiten freien Luftraum und an Einzelgehdlzen
nach Beute jagen, wahrend die Zwergfledermaus, der Kleine Abendsegler, das Braune Langohr
und die Rauhautfledermaus eher strukturgebunden an Hecken, in Geholzschneisen, aber auch
kleinrdumig an Laternen jagen (Dietz et al. 2007).



Tab. 3: Alle an Standort 1 und Standort 2 vorkommenden Fledermausarten mit Angabe des Quartier- und Jagdhabitattyps (NLWKN 2010a/b/c/d/e/f/g; Krapp 2011; Dietz
et al. 2007), des Rote-Liste-Status fir Niedersachsen (NI; Heckenroth 1993) und Deutschland (D; Meinig et al. 2008) sowie des Schutzstatus nach Bundesartenschutz-
verordnung (BArtSchV): § = besonders geschitzt; §§ = streng geschiitzt. Darlber hinaus ist die Haufigkeit (Kontakte) der erfassten Arten angegeben. Falls darunter
Sozial- oder Jagdrufe sind, wurde dies gekennzeichnet. * = Sozialrufe; # = Jagdrufe. Quartiertyp: G = Gebaude; Bq = Baumquartiere; Jagdhabitattyp: F = Freier Luftraum;
B = im Bestand. Rote Liste Kategorien: 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = gefahrdet; * = ungefahrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten unzureichend; -
= keine Angabe, da noch nicht als Art definiert.

Rote Liste Okologie
FFH-RL
Kontakte | Kontakte
Artname Anhang | BArtSchv Jaad
NI D v Quartier agd- | Standort 1 | Standort 2
habitat

Breitfltigelfledermaus Eptesicus serotinus 2 G X §/8§ G F 1 1
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 * X §/88§ Ba/G F - 1*
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 1 X §/8§ Bq B 4 1
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula 2 Vv X 8/8§ Bq F 14 4
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 * X 8§/8§ Ba/G B 13 42
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrelius | 3 (*) * X 8/88§ G B 183 */# 1834 */#
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus - D X 8/8§ G/Bq B/F - 1*
Gattungen Myotis/Plecotus 4 # 433 #
Gattung Plecotus 5 * 1
Gattung Nyctalus 21 15
Nyctaloid 10 33
Chiroptera 3* 1
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5. Bewertung

5.1. Amphibien
Die vorkommenden Arten Grasfrosch, Teichfrosch, Teichmolch und Erdkrote sind in
Niedersachsen haufig auftretende Amphibien und bei vorhandenen Laichhabitaten auch in
Siedlungen zu finden. Anhand der Ergebnisse ist davon auszugehen, dass die Aue des Moorbachs
mit den angrenzenden Biotopen eine wichtige Rolle fir Amphibien, insbesondere fur die
Population des Grasfrosches spielt. Dafiir spricht etwa auch, dass wahrend der Kartierungen
mehrfach WeiBstorche bei der Nahrungssuche in benachbarten Grinlandparzellen beobachtet
werden konnten.

Der Bergmolch hingegen zeigt im nordwestdeutschen Tiefland groB3e Verbreitungsliicken und ist
in der Roten Liste der Amphibien und Reptilien als gefédhrdet eingestuft. Sein Vorkommen ist nach
Grein (1996) an das Vorhandensein von Wald geknlpft und nicht, wie friher vermutet wurde
und der Name suggeriert, das Vorhandensein von collinen bis submontanen Strukturen. Die in
Vechta 6stlich an das Untersuchungsgebiet angrenzenden Waldflachen des Guts Fichtel mit
Waldern feuchter Auspragung sowie verschiedene Biotope des Offenlandes stellen geeignete und
ausreichend groBe Habitate fur den Bergmolch dar. Da wahrend der Untersuchung nur ein
einzelnes Tier gefunden wurde, ist nicht davon auszugehen, dass im Eingriffsbereich Laichhabitate
oder Uberwinterungshabitate von besonderer Bedeutung vorliegen.

5.2. Brutvogel

In Niedersachsen kénnen Brutvogellebensrdume anhand des Vorkommens gefahrdeter Brutvogel-
arten gemaB Einstufung in der Roten Liste, anhand der BrutbestandsgréBen der einzelnen
gefahrdeten Vogelarten sowie der Anzahl der gefahrdeten Arten bewertet werden (Wilms 1997,
Behm & Kriiger 2013). Allerdings liefert das Verfahren nur fir Flachen von 0,8 bis 2,0 km2 GroBe
belastbare Ergebnisse. Das hier betrachtete Gebiet hat jedoch lediglich eine GréBe von 0,029 km?2
(Eingriffsbereich) und 0,054 km2 (Wirkbereich). Demzufolge erfolgt die Bewertung des
Untersuchungsgebiets als Brutvogellebensraum verbal-argumentativ.

Das nachgewiesene Artenspektrum wird als typisch fir die Landschaft bzw. die vorkommenden
Brutvogelhabitate des Gebiets eingeschatzt. Da sich das UG am Rande der Stadt Vechta befindet,
treten einige typische Arten der Siedlungen auf. Hervorzuheben ist hier das Vorkommen des
Haussperlings. Die Art hat landesweit starke Bestandsriickgange zu verzeichnen. Die Hecken- und
GebUschstrukturen sowie Einzelbdume in den Garten bieten gute Bedingungen fir den Stieglitz
als Fortpflanzungs- und Ruhestatte. Samen von Stauden und Krautern der Garten dienen dieser
und weiteren Arten als Nahrungsgrundlage. Weitrdumig sind diese Strukturen ricklaufig, was
auch die entsprechenden Ruickgdnge der Bestande erklart. Demnach hat das Untersuchungsgebiet
fir die lokale Population der Arten in der derzeitigen Ausstattung eine Bedeutung. Der
Grinspecht findet in den Garten, dem Grinland und Flachen auBerhalb des Untersuchungs-
bereichs seine Nahrung, wo er halboffene Strukturen und Flachen mit kurzrasiger Vegetation
aufsucht.

Weitere auftretende und gefahrdete Arten wie Feldschwirl, Krickente oder Grauschnapper haben
ihre Reviere in der direkten Umgebung des Moorbachs, sodass funktionale Beziehungen zu den
Habitaten der Siedlungen nicht oder nur in sehr geringem Mal3e gegeben sind.

1M



5.3. Fledermause

Fur die Bewertung von Fledermauslebensraume gibt es bisher keine allgemeingiltigen
vorgegebenen Verfahren. Aus diesem Grund erfolgt die Bewertung des UG als
Fledermauslebensraum auf Grundlage der nachfolgenden Bewertungsmatrix (Tab. 4). Betrachtet
wird dabei die Fledermausaktivitdt, angegeben in Anzahl der Fledermauskontakte je Stunde. Es
werden dabei alle im Gebiet erfassten Fledermausarten, inkl. der unbestimmten Arten/Gattungen
berlcksichtigt. Bei der Anwendung der Bewertungsmatrix ist darauf zu achten, dass es sich bei
der Auswertung um die Anzahl der Fledermauskontakte handelt und nicht um eine bestimmte
Anzahl von Tieren. Ebenso lasst diese Matrix keine Aussagen Uber den Artenreichtum der Flachen
zu. Bei der Einschatzung des Konfliktpotenzials durch den Eingriff sind neben der
Fledermausaktivitat weitere Faktoren wie das erfasste Arteninventar, das Quartierpotenzial, der
Nachweis von Jagd- und Sozialrufen und die Jahreszeit der Erfassung zu beriicksichtigen.

Tab. 4: Bewertungsmatrix Fledermausaktivitat

Anzahl der

Fledermaus- Wertstufe

kontakte / Std.

0-2 1: keine oder sehr geringe Aktivitat
3-5 2: geringe Aktivitat

6-8 3: mittlere Aktivitat

9-10

>10

Die Bewertung der Fledermausaktivitat zeigt fir Standort 1 und Standort 2 unterschiedliche
Ergebnisse (Tab. 5).

So weist Standort 1 sehr geringe bis geringe Fledermausaktivitat auf und ist somit fr Fledermause
eher von geringer Bedeutung. Die offene Grinlandflache wurde hauptsachlich von der
Zwergfledermaus genutzt. Nennenswert ist das Vorkommen des Kleinen Abendseglers, welcher
in Niedersachsen als vom Aussterben bedroht gilt. Da Uber den gesamten Zeitraum jedoch nur
vier Kontakte aufgenommen werden konnten, kann davon ausgegangen werden, dass der
Standort keine besondere Bedeutung fir die Art besitzt.

Standort 2 weist im ersten und zweiten Durchgang der Horchboxaufzeichnung eine sehr hohe
Fledermausaktivitat auf. Dies ist in erster Linie auf das Vorkommen der Zwergfledermaus
zurlckzufihren. Da von dieser Art auch viele Sozialrufe registriert werden konnten, ist es
wahrscheinlich, dass sich ein Quartier dieser Art in direkter Umgebung zur Horchbox befindet.
Das Gebaude der Kita besitzt zahlreiche Spalten und Offnungen, welche als potenzielle Quartiere
in Frage kommen. Eine Nutzung des Kitagebaudes als Winterquartier (i.d.R. Besetzung ab
Oktober) wird als eher unwahrscheinlich eingeschatzt, da die Fledermausaktivitdt im dritten
Durchgang (22.10.2019 — 26.10.2019) deutlich vermindert war.

Tab. 5: Bewertung Fledermausvorkommen je Standort. Angaben in Anzahl der Kontakte / Stunde.

Durchgang 1 | Durchgang 2 | Durchgang 3
Standort 1 5 0,84 1,51

Standort 2 3,23
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6. Artenschutzrechtliche Priifung

6.1. Amphibien

Fur die artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind alle streng geschiitzten
Arten nach Bundesartenschutzverordnung, alle Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie alle
europadischen Vogelarten relevant. Alle fiinf in 2019 nachgewiesenen Amphibienarten sind nicht
in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und sind nach der Bundesartenschutzverordnung
besonders geschltzt. Sie missen somit im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht
berlcksichtigt werden. Verbotstatbestdande gemalB3 § 44 Abs. 1 BNatSchG sind bei dem
festgestellten Artenspektrum ausgeschlossen.

6.2. Brutvogel

Nach 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG sind fur die artenschutzrechtliche Prifung alle europdischen
Vogelarten relevant. Unter den europaischen Vogelarten findet sich eine Vielzahl an Arten, die in
Niedersachsen, Deutschland und Europa weit verbreitet sind und sich in einem gunstigen
Erhaltungszustand befinden. Zur Reduzierung des Arbeitsaufwands in der Artenschutzprifung,
empfiehlt der LBV-SH (2016) die haufigen Vogelarten zu Gruppen mit dhnlichen
Habitatansprichen (sogenannten ,, Gilden”) zusammenzufassen und sie in der Konfliktanalyse auf
Gruppenniveau zu behandeln. Dagegen werden alle gefahrdeten oder seltenen Arten (Rote Liste
der gefahrdeten Brutvogel Deutschlands (Grinberg et al. 2015) sowie Niedersachsens und
Bremens (Krtiger & Nipkow 2015) einschlieBlich der Arten des Anhang | der Vogelschutzrichtlinie
(79/409/EWG)) bzw. Arten, die nach BNatSchG streng geschitzt sind, einzeln in Steckbriefen
betrachtet.

Im Untersuchungsgebiet wurden mit dem Haussperling und dem Stieglitz Arten der Vorwarnliste
(Rote Liste Kategorie V; Haussperling: Niedersachsen und Deutschland; Stieglitz: Niedersachsen)
festgestellt. Der Grinspecht ist eine streng geschltzte Art nach BNatSchG. Diese Arten werden in
Steckbriefen einzeln betrachtet, da sich die Vorkommen dieser Arten im Eingriffsbereich bzw.
unmittelbar angrenzend befinden und sie von einem maoglichen Eingriff betroffen waren. Die
weiteren Arten wurden halbquantitativ erfasst und, wie von der LBV-SH (2016) empfohlen, zu
Gilden bzw. 6kologischen Gruppen zusammengefasst und werden als solche im Hinblick auf die
Auswirkungen eines Eingriffs betrachtet. Aufgrund der vorliegenden Artenzusammensetzung
wird die Gilde der Siedlungsbewohner im Ubergang zum Wald, die Gilde der Siedlungsbewohner
im Ubergang zum Offenland sowie die Gilde der Halboffen- bis Offenlandbewohner betrachtet.

Arten der Siedlungen im Ubergang zum Offenland

Bei der Gruppe der Siedlungsbewohner handelt es sich um Kulturfolger, welche in
Gebdudeo6ffnungen oder in gebaudenahen Strukturen wie Strauchern oder Hecken nisten. Viele
dieser Arten siedeln auch im reich strukturierten Offenland, welches unmittelbar an
Siedlungsstrukturen angrenzt. In diese 6kologische Gruppe kann der Uberwiegende Teil der
vorkommenden Arten eingeordnet werden, darunter etwa Hausrotschwanz, Grauschnapper,
Schleiereule und Bachstelze. Auch der Haussperling ist Teil dieser Gruppe, wird jedoch aufgrund
seiner Listung auf der Vorwarnliste zur Roten Liste Niedersachsens und Deutschlands sowie seines
Vorkommens in Eingriffsbereich separat in einem Steckbrief behandelt. Die Schleiereule und der
Grauschnapper sind ebenfalls gefahrdete bzw. streng geschitzte Arten, werden jedoch nicht
gesondert betrachtet, da die Arten lediglich im Wirkbereich festgestellt wurde. Sie sind von dem
Eingriff nicht betroffen. Alle Ubrigen Arten, die dieser Gruppe zugeteilt werden kénnen, sind in
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ihrem Bestand nicht gefahrdet und in Niedersachsen und Deutschland weit verbreitet. lhr
Erhaltungszustand ist gut.

Die Betrachtung der Auswirkungen eines Eingriffs auf die Brutvogelfauna wird vor dem
Hintergrund bewertet, dass die MaBnahmen grundsatzlich auBerhalb der Brutzeit (01.03. bis
30.06.) durchgefuhrt werden. Damit kann ausgeschlossen werden, dass Nester, Eier und/oder
Jungvdgel entnommen, beschadigt oder zerstért werden (vgl. Verbotstatbestande § 44 (1) Nr. 1
BNatSch@).

Eine Stérung einzelner Individuen ist durch eine Versiegelung und einen voribergehenden bis
dauerhaften Verlust von Nahrungsflachen im Rahmen des Eingriffs moglich. Allerdings ist die
Storung der Arten des Siedlungsbereichs nicht als erheblich zu bewerten, da im Umfeld des
Eingriffsbereichs dauerhaft geeignete Strukturen erhalten bleiben und der Eingriffsbereich nach
der Bauphase weiterhin potentiell nutzbar ist. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der
genannten Arten tritt nicht ein, sodass ein Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
ausgeschlossen ist. Der Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Siedlungsbewohner im
Sinne von § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann nicht ausgeschlossen werden. Da weitere geeignete
Fortpflanzungs- und Ruhestatten in erreichbarer Nahe vorhanden sind, ist die 6kologische
Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt (§ 44 BNatSchG (5)). Ein
Verbotstatbestand besteht demnach nicht.

Arten der Siedlungen im Ubergang zum Wald

Bei den Siedlungsbewohnern handelt es sich um Kulturfolger, welche in Gebdudedffnungen oder
in gebdudenahen Strukturen wie Strduchern oder Hecken nisten. Viele dieser Arten siedeln auch
in Waldern. Zu diesen Arten zahlen etwa Zaunkénig, Singdrossel, Buntspecht, Amsel, Sperber und
Mausebussard. Der Grinspecht wird aufgrund seiner Gefahrdung gesondert in einem Steckbrief
behandelt. Der Sperber und der Mausebussard sind streng geschiitzte Arten, werden jedoch nicht
gesondert betrachtet, da die Arten lediglich im Wirkbereich als Nahrungsgaste festgestellt wurde.
Sie sind von dem Eingriff nicht betroffen. Alle weiteren Arten der Siedlungen im Ubergang zu
Wald sind in ihrem Bestand nicht gefahrdet und in Niedersachsen und Deutschland weit verbreitet.
lhr Erhaltungszustand ist gut.

Die Betrachtung der Auswirkungen eines Eingriffs auf die Brutvogelfauna wird vor dem
Hintergrund bewertet, dass die MaBnahmen grundsatzlich auBerhalb der Brutzeit (01.03. bis
30.06.) durchgefiihrt werden. Damit kann ausgeschlossen werden, dass Nester, Eier und/oder
Jungvdgel entnommen, beschadigt oder zerstoért werden (vgl. Verbotstatbestande § 44 (1) Nr. 1
BNatSch@G).

Insbesondere im Bereich der Geholze (Gehdlzbriter) kann es bei der Umsetzung des Vorhabens
zu einer Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten im Sinne von § 44
(1) 3 BNatSchG kommen. Da in der ndheren Umgebung ausreichend geeignete Fortpflanzungs-
und Ruhestatten vorhanden sind und somit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird (§ 44 (5) BNatSchG), liegt ein Versto3 gegen das Verbot des § 44 (1) 3 BNatSchG nicht vor.

Baubedingt kann es durch die Versiegelung bzw. Bebauung der Flachen zu Stérungen der
Vogelarten dieser 6kologischen Gruppe kommen. Die Vdgel werden auf diese Stérungen mit
Meidung des Eingriffsbereiches reagieren; fur die Arten dieser Gruppe kommen auBerhalb des
Eingriffsbereiches weitere geeignete Nahrungs-, Brut- und Rickzugslebensraume vor; die
hervorgerufenen Stérungen sind demnach nicht erheblich. Sie wirken sich nicht nachteilig auf den
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Erhaltungszustand der lokalen Population der jeweiligen Arten aus. Ein Verbotstatbestand nach §
44 (1) 2 BNatSchG tritt nicht ein.

Arten des Halboffen- bis Offenlandes

Bei der Gruppe der Halboffen- bis Offenlandbewohner handelt es sich Uberwiegend um
geholznistende Arten, welche an linearen oder punktuellen Gehdlzstrukturen zu finden sind oder
auch strukturierte Siedlungsrander besiedeln. Typische Vertreter dieser Gruppe sind etwa
Dorngrasmiicke,  Grinfink,  Klappergrasmiicke, =~ Rabenkrdhe,  Feldschwirl und  der
Gartenrotschwanz. Auch der Stieglitz besiedelt solche Habitate, wenngleich er auch in Siedlungen
zu finden ist. Aufgrund seiner Gefahrdung und seines Vorkommens in Eingriffsbereich wird der
Stieglitz gesondert in einem Steckbrief behandelt. Der Feldschwirl und der Gartenrotschwanz sind
ebenfalls gefahrdete Arten, werden jedoch nicht gesondert betrachtet, da die Arten lediglich im
Wirkbereich festgestellt wurden. Sie sind von dem Eingriff nicht betroffen. Alle Gbrigen Arten, die
dieser Gruppe zugeteilt werden kénnen, sind in ihrem Bestand nicht gefahrdet und in
Niedersachsen und Deutschland weit verbreitet. |hr Erhaltungszustand ist gut.

Die Betrachtung der Auswirkungen eines Eingriffs auf die Brutvogelfauna wird vor dem
Hintergrund bewertet, dass die MaBnahmen grundsatzlich auBerhalb der Brutzeit (01.03. bis
30.06.) durchgefuhrt werden. Damit kann ausgeschlossen werden, dass Nester, Eier und/oder
Jungvdgel entnommen, beschadigt oder zerstoért werden (vgl. Verbotstatbestande § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG).

Eine Stérung einzelner Individuen ist durch eine Versiegelung und den Verlust von
Nahrungsflachen im Rahmen des Eingriffs mdglich. Insbesondere der Turmfalke wird den
Eingriffsbereich in der Folge des Eingriffs meiden. Fur ihn stellte das Untersuchungsgebiet ohnehin
nur einen Teil des gesamten Habitats dar, er findet in der weiteren Umgebung zahlreiche Flachen
mit vergleichbarer Habitatqualitat. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Art im Sinne
des § 44 (5) BNatSchG tritt nicht ein, sodass ein Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2
ausgeschlossen ist. Der Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Siedlungsbewohner im
Sinne von § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann nicht ausgeschlossen werden. Da weitere geeignete
Fortpflanzungs- und Ruhestatten in erreichbarer Nahe vorhanden sind, ist die 6kologische
Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt (§ 44 BNatSchG (5)). Ein
Verbotstatbestand besteht demnach nicht.

Weitere Arten

Mit Teichhuhn und Krickente kénnen zwei der festgestellten Arten nicht den oben aufgefihrten
Gruppen zugeordnet werden. Diese Arten besiedeln schwerpunktmaBig Gewasser des
Binnenlandes sowie Verlandungsbereiche und Moore. Beide Arten wurden direkt am Moorbach
festgestellt, dessen Umfeld den Arten geeignete Habitate bietet. Sie besitzen keinerlei Bindung an
Siedlungsstrukturen. Es ist nicht davon auszugehen, dass die Garten eine Bedeutung als
Fortpflanzungs- oder Nahrungshabitat fur die Arten besitzen. Eine Beeintrachtigung bzw. ein
Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG kann innerhalb des Eingriffsbereichs fur die Krickente
und das Teichhuhn ausgeschlossen werden.
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Steckbrief 1: Haussperling

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Haussperling (Passer domesticus)

1.

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status
I¥ europaische Vogelart Deutschland

[ streng geschitzte Art Niedersachsen/ Bremen v

Verbreitung in Niedersachen*

Der Haussperling ist in ganz Niedersachsen verbreitet. Mit seiner engen Bindung an menschliche
Siedlungen sind auch die hochsten Siedlungsdichten des Haussperlings in den Ballungsgebieten zu finden.
Kleinrdumig hochste Dichten werden in bauerlich gepragten Dorfern erreicht. Waldreiche Gebiete wie der
Solling oder der Harz werden dagegen gemieden. Der niedersachsische Gesamtbestand liegt bei etwa
610.000 Revieren. In Niedersachsen zeigt sich eine hochsignifikante Bestandsabnahme von -2,1 %
jahrlich (1989-2010). Entscheidend fur den Riickgang ist die Nahrungsverknappung sowohl zur Brutzeit
als auch im Winter durch einen erhéhten Einsatz von Bioziden, die Beseitigung von landlichen Strukturen,
Wegfall der Weidetierhaltung (insbesondere Pferde), , verlustfreiere” Getreideernte, schnellen Umbruch
von Stoppelfeldern, Riickgang von Feldrainen, vegetationsarmen Brachflachen und die Sanierung alter
Gebaudesubstanz (Wegfall von Brutmdglichkeiten) (Krtger et al. 2014).

Nach der Roten Liste Niedersachsens (2015) ist sowohl kurzfristig als auch langfristig ein Rickgang des
Haussperlings zu verzeichnen. Seit 1900 ist der Bestand um mehr als 50 Prozent zurlickgegangen.

Verbreitung im Untersuchungsraum
I¥ nachgewiesen [ potenziell méglich
12 Brutpaare im Eingriffsbereich.

Darstellung der Betroffenheit der Art

Der Haussperling wurde im Untersuchungsgebiet im stidlichen Siedlungsbereich nachgewiesen. Die Garten
mit ihren Hecken- und GebuUschstrukturen stellen geeignete Brut- und Nahrungshabitate fur den
Haussperling dar. Zudem findet der Haussperling Brutplatze an den Gebauden. Unter der MaBgabe, dass
ein Eingriff auBerhalb der Brutzeit (01.03.-30.06.) stattfindet, kann ausgeschlossen werden, dass
Individuen verletzt oder getotet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort werden (§ 44 (1) 1 BNatSchG).

Sollten die Garten im Eingriffsbereich im Zuge des Eingriffs Gberbaut werden, geht dem Haussperling eine
Nahrungsflache verloren. Der Eingriff stellt somit ein typisches Beispiel fur eine wichtige Riickgangsursache
des Haussperlingsbestandes in Niedersachsen dar: eine nicht bebaute Flache, die mit GebUsch bewachsen
ist, wird Uberbaut. Der Verlust von Nahrungsflache kann eine erhebliche Stérung der Population nach § 44
(1) 2 BNatSchG hervorrufen, da die Vogel sich neue Nahrungsrdume suchen mussen, die in erreichbarer
N&he vorhanden sein miissen. Die Nahrungsverknappung durch eine Uberbauung der Garten kann somit
zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren (§ 44 (1) 2 BNatSchG).
Gleiches gilt fur Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44 (1) 3 BNatSchG, die durch den Eingriff
wahrscheinlich in Teilen verloren gehen werden. Daher sind entsprechende AufwertungsmaBnahmen zu
leisten, wenn ein Eingriff eintritt und dadurch die genannten Strukturen verloren gehen.

Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.2

Baubetrieb (Bauzeitenbeschrankung)
e Der Eingriff muss auBerhalb der Brutzeit (01.03.-30.06.) stattfinden, um einen Verbotstatbestand
nach § 44 (1) 1 BNatSchG auszuschlieBen.
Projektgestaltung
e FUr die Vermeidung der Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) 2 und 3 BNatSchG wird empfohlen,
die geplante Uberbauung der Flache durch die Neuanlage von Hecken- und Gebuschstrukturen
aufzuwerten. Dies ist durch eine Bepflanzung mit heimischen, Nahrung bietenden Gehélzen
maoglich, die insbesondere Riickzugs- und Ruheraum aber auch Nahrungsméglichkeiten bietet.
e Der Verlust von Fortpflanzungsstatten kann durch das Anbringen von Nisthilfen an geeigneten
Geholzen bzw./und der entstehenden Bebauung kompensiert werden.

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestiande
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4.1

4.2

4.3

4.4

FFH-Anhang IV-Art oder europdische Vogelart:

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 44 (1) Nr. 1]?

(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért [§ 44 (1) Nr. 3]?

Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4]?

[ ja
[ ja
[ ja

[ ja

¥ nein
¥ nein
I+ nein

| nein

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.
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Steckbrief 2: Stieglitz

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Stieglitz (Carduelis carduelis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
[ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status
[ européische Vogelart Deutschland *
W streng geschiitzte Art Niedersachsen/ Bremen v
Verbreitung in Niedersachen*
Der Stieglitz ist in ganz Niedersachsen verbreitet. Als warmeliebende Art bewohnt der Stieglitz halboffene
Landschaften mit abwechslungsreichen Strukturen wie etwa Obstbaumbestande und Dérfer. Nahrungs-
und Bruthabitate bieten lichte Baum- und Gebischbestande mit samentragenden Stauden. Der stark
schwankende niedersachsische Gesamtbestand liegt bei etwa 14.000 Revieren (Krtger & Nipkow 2015).
Eine Ursache fur Bestandsriickgange liegt in der Abnahme von Ackerbrachen, in der zunehmenden
Versiegelung von Flachen in Stadten und Dérfern und die damit einhergehende Beseitigung von Odland,
Stauden- und Ruderalfluren (Krliger et al. 2014).
Verbreitung im Untersuchungsraum
I¥ nachgewiesen [ potenziell méglich
2 Brutverdachte im Eingriffsbereich, ein Brutverdacht im Wirkbereich.

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Stieglitz wurde im Eingriffsbereich in den Vorgéarten sowie im Wirkbereich direkt angrenzend an den
Eingriffsbereich nachgewiesen. Die Garten mit samentragenden Stauden, Baum- und Geblschbestédnden
stellen flr den Stieglitz geeignete Brut- und Nahrungshabitate dar. Unter der Mal3gabe, dass ein Eingriff
auBerhalb der Brutzeit (01.03.-30.06.) stattfindet, kann ausgeschlossen werden, dass Individuen verletzt
oder getttet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden (§
44 (1) 1 BNatSchG).
Da es bei dem geplanten Eingriff um eine potenzielle Nachverdichtung der Garten der Privatgrundstiicke
geht und die Vorgarten sowie der Wirkbereich somit von diesem Eingriff ausgeschlossen sind, kann eine
erhebliche Stérung des Stieglitz, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population
auswirkt (§ 44 (1) 2 BNatSchG), ausgeschlossen werden. Aus dem gleichen Grund kann der Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44 (1) 3 BNatSchG ausgeschlossen werden. Gleichzeitig sind in
erreichbarer Néhe geeignete Nahrungs- und Rickzugslebensrdume fir den Stieglitz vorhanden. Ein Grund
far die praferierte Nutzung der Vorgarten liegt vermutlich in der Stdexposition und dem damit
verbundenen warmeren Kleinklima, welches vom Stieglitz bevorzugt wird.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1  Baubetrieb (Bauzeitenbeschrankung)

e Der Eingriff muss auBerhalb der Brutzeit (01.03.-30.06.) stattfinden, um einen Verbotstatbestand
nach § 44 (1) 1 BNatSchG auszuschlieBen.

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
FFH-Anhang IV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden eytl. Tiere verletzt oder'glet(:')tet (§ 44 (1) Nr. 1]? ™ a ¥ nein
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ™ a ¥ nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 44 (1) Nr. 2]?

4.3 Werdgn .evtl. Fortpflar]zungs— oder Ruhestatten aus der Natur entnommen ™ a ¥ nein
beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]?

44

Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ™ a ™ nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4]?

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.
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Steckbrief 3: Griinspecht

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Grinspecht (Picus viridis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
[ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status
I¥ européische Vogelart Deutschland *
W streng geschiitzte Art Niedersachsen/ Bremen *
Verbreitung in Niedersachen*
Der Grinspecht ist in Niedersachsen annghernd flachendeckend verbreitet und besiedelt in erster Linie
Komplexe aus Wald und Offenland. Da er kurzrasige Flachen zur Nahrungssuche praferiert, werden auch
Stadte und Parks besiedelt. Nach starken Bestandseinbriichen bis in die 1980er Jahre hinein ist der
Bestand der Art heute stabil. Dies ist auf die milderen Winter und ein verbessertes Angebot an
Hohlenbdumen zuriickzufiihren. Entscheidend flr das Vorkommen des Griinspechts ist auch das Angebot
an am Boden lebenden Ameisenarten (Kriiger et al. 2014).
Verbreitung im Untersuchungsraum
l¥ nachgewiesen [ potenziell moglich
Ein Brutverdachte im Eingriffsbereich.

2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Unter der MaBgabe, dass der Eingriff auBerhalb der Brutzeit (01.03.-30.06.) stattfindet, kann
ausgeschlossen werden, dass Individuen verletzt oder getotet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, beschadigt oder zerstdrt werden (§ 44 (1) 1 BNatSchG). Eine erhebliche Stérung des
Granspechts durch den Eingriff bzw. nach dem Eingriff betriebsbedingt, die sich negativ auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population auswirkt (§ 44 (1) 2 BNatSchG), kann ausgeschlossen werden,
da die Tiere den Wirkbereich der Eingriffsstérung meiden werden. Gleichzeitig sind in erreichbarer Nahe
geeignete Nahrungs- und Riickzugslebensraume fir den Grinspecht vorhanden.
Der Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) 3 BNatSchG des Grinspechts durch den
Eingriff kann nicht ausgeschlossen werden; da wahrscheinlich die Gehdlze in den Garten des
Eingriffsbereichs entfernt werden. Da in angrenzenden Garten und im Gehdlzbestand entlang des
Vechtaer Moorbachs weitere geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten in erreichbarer Nahe vorhanden
sind, ist die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt (§ 44 BNatSchG (5)). Ein
Verbotstatbestand besteht demnach nicht.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1  Baubetrieb (Bauzeitenbeschrankung)

e Der Eingriff muss auBerhalb der Brutzeit (01.03.-30.06.) stattfinden, um einen Verbotstatbestand
nach § 44 (1) 1 BNatSchG auszuschlieBen.
3.2  Projektgestaltung
e Erhaltung bzw. Anlage einer Vegetationsstruktur (heimische, Nahrung bietende Gehélze und
samenreiche Krauter — entsprechende Pflege jahrlich notwendig)

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbesténde
FFH-Anhang IV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden eytl. Tiere verletzt oder.glet('jtet (§ 44_1 (1) Nr. 1]? ~a ¥ nein
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ™ a ™ nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen T ja M nein
beschadigt oder zerstért [§ 44 (1) Nr. 3]?

4.4

Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ™ a

[ nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4]?

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.
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6.3. Fledermause
Die sieben nachgewiesenen Fledermausarten (Breitflligelfledermaus, Wasserfledermaus, Kleiner
Abendsegler, GroBer Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Muckenfledermaus)
sind in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und somit relevant fir die artenschutzrechtliche
Prifung. Da bei den nicht auf Artniveau zu bestimmenden Kontakten der Gattung Plecotus nur
das Braune Langohr infrage kommt (vgl. Kap. 4.3), wird auch diese Art in der
artenschutzrechtlichen Prifung bertcksichtigt.
Durch die sieben nachgewiesenen Arten wird bereits ein breites Spektrum an Quartieren
(Gebaude, Gehdlze) und Jagdhabitaten (Freier Luftraum, Baumbestand) abgedeckt. Die
Zwergfledermaus, der GroBe Abendsegler, die Rauhautfledermaus sowie das Braune Langohr
werden im Folgenden einzeln in Bezug auf mégliche Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG
durch einen Eingriff betrachtet. Da lediglich ein Jagdruf der Rauhautfledermaus, der
Breitfligelfledermaus, der Wasserfledermaus und der Mickenfledermaus sowie vier Kontakte des
Kleinen Abendseglers aufgenommen werden konnte, gilt es als unwahrscheinlich, dass diese
Arten den Eingriffsbereich haufig zur Nahrungssuche aufsucht oder als Quartier nutzen. Eine
Untersuchung der mdégliche Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG durch einen Eingriff
findet daher nicht statt.
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Steckbrief 1: GrolRRer Abendsegler

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) GroBer Abendsegler (Ntha/US nOCtU/a)

1.

Schutz- und Gefahrdungsstatus

¥ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status
[ europaische Vogelart Deutschland Vv
W streng geschiitzte Art Niedersachsen/ Bremen 2

Verbreitung in Niedersachen*

Der GroBe Abendsegler ist in ganz Niedersachsen bis in den Hochharz verbreitet. In den waldarmen
Gebieten der Kusten und Marschen zeigen sich hingegen Verbreitungslicken. Zwischen 1994 und 2009
wurden lediglich 7 Wochenstuben und 8 Winterquartiere gemeldet. Hier liegen sehr groB3e
Erfassungslicken vor, sodass keine Angaben zu BestandsgréBen gemacht werden kédnnen. Sommer- und
Winterquartier der Art befinden sich in Baumhohlen, sodass alte und lichte Walder und Parkanlagen
bevorzugt besiedelt werden. Gefahrdungsursachen sind unter anderem zu intensive Forstwirtschaft,
Beseitigung von Alleebdumen sowie der Verlust von Habitaten der Nahrungsinsekten (NLWKN 2010a).
Laut dem FFH-Bericht 2013 ist der Erhaltungszustand der Art in Niedersachsen gunstig.

Verbreitung im Untersuchungsraum

¥ nachgewiesen [ potenziell moglich

Standort 1: Es konnten 14 Kontakte des GroBen Abendseglers festgestellt werden. Die Horchbox war auf
ein Feuchtgrinland gerichtet. Es gilt somit als wahrscheinlich, dass diese Flache dem GroBen Abendsegler
als Jagdhabitat dient.

Standort 2: Es konnten 4 Kontakte des GroBen Abendsegler festgestellt werden. Die Horchbox(en)
befanden sich in der direkten Umgebung des Kitagebdudes mit Ausrichtung auf den Garten. Dieser
kénnte dem GroBen Abendsegler als unregelméaBig genutztes Jagdhabitat gedient haben.

Darstellung der Betroffenheit der Art

Der Abendsegler nutzt Baumbestande als Quartier und jagt im freien Luftraum. Sollte im Eingriffsbereich
die Beseitigung des Baumbestands der Garten vorgesehen sein, so kénnen die Verbotstatbestande nach

§ 44 (1) Nr. 1 und § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG nicht ganzlich ausgeschlossen werden. In diesem Fall musste
zuvor nochmals intensiv nach Quartieren der Art gesucht werden und eine 6kologische Baubegleitung
stattfinden. Zugleich musste der Verlust an Fortpflanzungs- und Ruhestatten vor dem Eingriff kompensiert
werden.

Auch eine erhebliche Stérung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ware nicht auszuschlieBen, wenn der
Baumbestand im Eingriffsbereich komplett entfernt werden sollte. Hier missten vor einem Eingriff neue
Geholzstrukturen (Feldgehdlze von mindestens fiinf Metern Breite) in ausreichendem Umfang und mit
kinstlichen Baumhohlen geschaffen werden.

Eine Verschlechterung der Nahrungsgrundlage des GroBen Abendseglers kann ausgeschlossen werden,
indem eine neue Bepflanzung des Gebiets mit heimischen und standortgerechten Gehélzen erfolgt. Dazu
zdhlen etwa Stiel-Eiche, Hain-Buche, Eberesche und Schwarzer Holunder.

Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.3

3.4

Projektgestaltung
e Bepflanzung des Eingriffsbereichs mit einheimischen und standortgerechten Gehélzen wie
z.B. Stiel-Eiche, Hain-Buche, Vogelbeere, Schwarzer Holunder, Rot-Buche, Winter-Linde, Feld-
Ahorn oder Spitz-Ahorn.
Funktionserhaltende MaBnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmalBnahmen)
e Erhalt der Gehdlzbestande
oder
e Ausbringen von kinstlichen Ersatzquartieren (Sommer- bzw. Ganzjahresquartier) fur als
vorgezogene AusgleichsmaBnahme im direkten Umfeld der beseitigten Geholze.
Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemaBnahmen, Monitoring)
e Kontrolle/Monitoring der vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen auf Nutzung und
Funktionsweise fUr die betroffene Fledermauspopulation vor Eingriffsbeginn.

21




entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4]?

4, Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
FFH-Anhang IV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet [§ 44 (1) Nr. 1]? ™ a ¥ nein
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ™ a ¥ nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért [§ 44 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, ™ a ¥ nein
beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ~a ™ nein

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.
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Steckbrief 2: Zwergfledermaus

Durch das Vorhaben betroffene Art: . .
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Zwergﬂedermaus (PI,OISUG'//US p/plstre//us)

1.

Schutz- und Gefahrdungsstatus

¥ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status
[ europaische Vogelart Deutschland *
W streng geschiitzte Art Niedersachsen/ Bremen 3

Verbreitung in Niedersachen*

Die Zwergfledermaus ist in Niedersachsen weit verbreitet. Es handelt sich um die haufigste Art mit den
hochsten Bestandszahlen. Die Art ist ein recht anspruchsloser Kulturfolger des dérflichen und stadtischen
Raumes. Wochenstuben befinden sich in Gebdudespalten, Jagdhabitate etwa in Parkanlagen, Alleen,
Hofen und Waldern. Angaben zum vermutlich sehr groBen Bestand kénnen nicht gemacht werden
(NLWKN 2010b). Laut dem FFH-Bericht 2013 ist der Erhaltungszustand der Art in ganz Niedersachsen und
nach allen bewerteten Kriterien giinstig.

Verbreitung im Untersuchungsraum

¥ nachgewiesen [ potenziell moglich

Die Zwergfledermaus ist im Eingriffsbereich die haufigste Fledermausart.

Standort 1: Es konnten insgesamt 183 Kontakte festgestellt werden, darunter Sozial- und Jagdrufe.
Entlang der Gehdlzstrukturen des Vechtaer Moorbachs (Wirkbereich) sowie der Geholzstrukturen der
Garten (Eingriffsbereich) bestehen Jagdmaoglichkeiten fir die Zwergfledermaus. Die verhaltnismaBig
geringe Anzahl der Kontakte lassen nicht auf ein Quartier in direkter Umgebung der Horchbox schlieBen.
Standort 2: Es konnten insgesamt 1834 Kontakte festgestellt werden, darunter zahlreiche Sozial- und
einige Jagdrufe. Entlang der Gehdlzstrukturen des Vechtaer Moorbachs (Wirkbereich) sowie der
Gehdlzstrukturen der Garten (Eingriffsbereich) bestehen Jagdmaglichkeiten fir die Zwergfledermaus. Es
kann zudem als sehr wahrscheinlich angesehen werden, dass sich ein Quartier der Zwergfledermaus in
unmittelbarer Ndhe zum Standort der Horchboxen befindet.

Darstellung der Betroffenheit der Art

Die Zwergfledermaus gilt als ausgesprochener Kulturfolger; Sie hat ihre Quartiere in Gebduden und nutzt
primar Baumbestande als Jagdhabitat. Der Abriss des Kita-Gebaudes stellt ohne vorherige erweiterte
Untersuchungen bzw. funktionserhaltende MaBnahmen eine erhebliche Stérung nach § 44 (1) Nr. 2 dar
und fahrt zum Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 3, da sowohl Fortpflanzungs- als auch
Ruhestatten (Balzhdhlen, Sommerquartiere) zerstort werden. AuBerdem kann ein Eintreten des
Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 1 bei Abriss des Gebaudes nicht ausgeschlossen werden.

Sollte im Eingriffsbereich zudem die Beseitigung des Baumbestands der Garten vorgesehen sein, so
kénnen die Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 1 und § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG weitestgehend
ausgeschlossen werden, da die Zwergfledermaus eine gebdudebewohnende Fledermaus ist. Die die
Geholzstrukturen jedoch als Jagdmaoglichkeit genutzt werden, ist eine erhebliche Stérung nach § 44 (1) Nr.
2 BNatSchG nicht auszuschlieBen.

Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.3

3.4

Projektgestaltung

e Schaffung von Leitstrukturen durch die Neuanlage von Hecken und das Pflanzen von
Einzelbdumen aus heimischen Geholzen wie z.B. Stiel-Eiche, Hain-Buche, Vogelbeere, Schwarzer
Holunder, Rot-Buche, Winter-Linde, Feld-Ahorn oder Spitz-Ahorn.

Funktionserhaltende MaBnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen)

e Ausbringen von klnstlichen Ersatzquartieren (Sommer- bzw. Ganzjahresquartier) fiir
gebaudebewohnende Fledermause als vorgezogene AusgleichsmaBnahme im direkten Umfeld
des Kita-Gebaudes.

Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemaBnahmen, Monitoring)

e Biologische Baubegleitung der Abrissarbeiten nach vorheriger in Augenscheinnahme des

betroffenen Kita-Gebaudes.

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestiande

4.1

FFH-Anhang IV-Art oder europdische Vogelart:
Werden eytl. Tiere verletzt oder.gletétet (8 44 (1) Nr. 17? ~ja ¥ nein
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
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42 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ~a ¥ nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, ™ a ¥ nein
beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [~ ia ™ nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4]?

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.
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Steckbrief 3: Rauhautfledermaus

Durch das Vorhaben betroffene Art: . .
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Rauhautfledermaus (P/:OISUG//US nathUS”')

1.

Schutz- und Gefahrdungsstatus

¥ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status
[ europaische Vogelart Deutschland *
W streng geschiitzte Art Niedersachsen/ Bremen 2

Verbreitung in Niedersachen*

Als ,Waldfledermaus” bevorzugt die Rauhautfledermaus struktur- und altholzreiche Laubmischwalder mit
einem reich strukturierten gewasserreichen Umland und méglichst vielen Kleingewassern
unterschiedlicher Auspragungen. Sommerquartiere findet die Rauhautfledermaus in Baumhdéhlen und
Spalten, etwa hinter loser Rinde oder Stammaufrissen. In Niedersachsen ist die Art zerstreut in allen
Regionen verbreitet und reproduziert regelmaBig. Eine BestandsgréBe kann nicht eingeschatzt werden.
Als Gefdhrdungsursachen gelten u.a. die intensive Unterhaltung von FlieBgewasser, Zerstdrung von
Ufervegetation sowie die Zerstdérung der Quartiere durch Féllung hohler Bdume und die Entnahme von
stehenden abgestorbenen Baumen (NLWKN 2010 ¢).

Verbreitung im Untersuchungsraum

IV nachgewiesen [ potenziell moglich

Die Rauhautfledermaus konnte an Standort 1 der Horchbox insg. 13-mal festgestellt werden und an
Standort 2 insg. 42-mal wahrend des Erfassungszeitraums. Es konnten weder Sozial- noch Jagdrufe
bestimmt werden. Entlang der Gehdlzstrukturen des Vechtaer Moorbachs (Wirkbereich) sowie der
Geholzstrukturen der Garten (Eingriffsbereich) bestehen Jagdmdglichkeiten fir die Rauhautfledermaus.

Darstellung der Betroffenheit der Art

Die Rauhautfledermaus nutzt Baumhohlen und -spalten als Quartier und jagt in Baumbestanden mit. Sollte
im Eingriffsbereich die Beseitigung des Baumbestands der Garten vorgesehen sein, so kdnnen die
Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 1 und § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG nicht ausgeschlossen werden. In
diesem Fall mUsste zuvor nochmals intensiv nach Quartieren der Art gesucht werden und eine 6kologische
Baubegleitung stattfinden. Zugleich musste der Verlust an Fortpflanzungs- und Ruhestatten vor dem
Eingriff kompensiert werden (CEF-MaBnahme).

Auch eine erhebliche Stérung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ware nicht auszuschlieBen, wenn der
Baumbestand im Eingriffsbereich komplett entfernt werden sollte. Hier missten vor einem Eingriff neue
Gehdlzstrukturen (Feldgehdlze von mindestens flinf Metern Breite) in ausreichendem Umfang und mit
kinstlichen Baumhohlen geschaffen werden (CEF-MaBnahme).

Eine Verschlechterung der Nahrungsgrundlage der Rauhautfledermaus kann ausgeschlossen werden,
indem eine neue Bepflanzung des Gebiets mit heimischen und standortgerechten Gehélzen erfolgt. Dazu
zahlen etwa Stiel-Eiche, Hain-Buche, Eberesche und Schwarzer Holunder.

Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.3

3.4

Projektgestaltung
e Bepflanzung des Eingriffsbereichs mit einheimischen und standortgerechten Gehdlzen wie z.B.
Stiel-Eiche, Hain-Buche, Vogelbeere, Schwarzer Holunder, Rot-Buche, Winter-Linde, Feld-Ahorn
oder Spitz-Ahorn.
Funktionserhaltende MaBnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaBnahmen)
e Erhalt der Gehdlzbestande
oder
e Ausbringen von klnstlichen Ersatzquartieren (Sommer- bzw. Ganzjahresquartier) fur als
vorgezogene AusgleichsmaBnahme im direkten Umfeld der beseitigten Geholze.
Wissensllicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemaBnahmen, Monitoring)
e Kontrolle/Monitoring der vorgezogene AusgleichsmaBnahmen auf Nutzung und Funktionsweise
flr die betroffene Fledermauspopulation vor Eingriffsbeginn.

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestiande

4.1

FFH-Anhang IV-Art oder europdische Vogelart:
Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]? T ja M nein
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
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42 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ~a ¥ nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, ™ a ¥ nein
beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ™ a ™ nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4]?

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.
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Steckbrief 4: Braunes Langohr

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
¥ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status
[ européische Vogelart Deutschland v
¥ streng geschiitzte Art Niedersachsen/ Bremen 2
Verbreitung in Niedersachen*
Das Braune Langohr ist in Niedersachsen flachendeckend verbreitet, zeigt jedoch lokal sehr
unterschiedliche Bestandsdichten. Besiedelt werden vor allem Laub- und Nadelwalder, aber auch Garten.
Baumhohlen oder Dachbdden dienen als Wochenstuben, unterirdische Hohlrdume wie Hohlen oder Keller
als Winterquartiere. Zwischen 1994 und 2009 wurden in Niedersachsen etwa 15 Wochenstuben und 150
Winterquartiere gemeldet. Die Erfassung ist bisher nur llickenhaft erfolgt, sodass keine Aussagen Uber
BestandsgroBen getroffen werden kénnen. Die Art kommt jedoch regelmaBig vor. Nach dem FFH-Bericht
2013 ist der Erhaltungszustand der Art in Deutschland gunstig, in Niedersachsen jedoch unzureichend.
Gefahrdungsfaktoren liegen durch Verschluss von Wochenstuben, Entnahme von Héhlenbdumen und
auch durch verstarkten Pestizideinsatz vor (NLWKN 2010d).
Verbreitung im Untersuchungsraum
IV nachgewiesen [ potenziell moglich
Das Braune Langohr konnte im Untersuchungsgebiet an Standort 1 der Horchbox insg. 5-mal festgestellt
werden (darunter ein Sozialruf) und an Standort 2 insg. einmal wahrend des Erfassungszeitraums.
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Die Art nutzt sowohl Gebaudenischen als auch Baumhohlen als Quartiere. Eine Entfernung der
Geholzbestande stellt eine erhebliche Stérung nach § 44 (1) Nr. 2 dar und fuhrt zum Eintreten des
Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 3, da sowohl Fortpflanzungs- als auch Ruhestatten (Balzhéhlen,
Sommerquartiere) beschadigt oder zerstért werden und auBBerdem die Gehdlze und Grinlandflachen als
Nahrungsflachen mit der Bedeutung als essentielle Habitatbestandteile Gberplant werden. AuBerdem kann
ein Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 1 bei Gehdlzentfernungsarbeiten nicht
ausgeschlossen werden.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.2  Projektgestaltung
e Bepflanzung des Eingriffsbereichs mit einheimischen und standortgerechten Gehélzen wie z.B.
Stiel-Eiche, Hain-Buche, Vogelbeere, Schwarzer Holunder, Rot-Buche, Winter-Linde, Feld-Ahorn
oder Spitz-Ahorn.,
3.3 Funktionserhaltende MaBnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmalBnahmen)
e Erhalt der Gehélzbestande
oder
e Ausbringen von kinstlichen Ersatzquartieren (Sommer- bzw. Ganzjahresquartier) fir als
vorgezogene AusgleichsmaBnahme im direkten Umfeld der beseitigten Geholze.
3.4 Wissensllcken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemaBnahmen, Monitoring)
e Kontrolle/Monitoring der vorgezogene AusgleichsmaBnahmen auf Nutzung und Funktionsweise
fir die betroffene Fledermauspopulation vor Eingriffsbeginn.
4.  Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbesténde
FFH-Anhang IV-Art oder europdische Vogelart:
4.1 Werden eytl. Tiere verletzt oder.gletétet (§ 44 (1) Nr. 1]? ™ a ¥ nein
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ™ a ¥ nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, ™ a ¥ nein

beschadigt oder zerstért [§ 44 (1) Nr. 3]?
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4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

, , = y [ ja I nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4]?

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.
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6.4. Zusammenfassende Betrachtung artenschutzrechtlicher Belange

Die Stadt Vechta prift die Méoglichkeit einer Nachverdichtung auf den bestehenden
Privatgrundsticken.  Der  Untersuchungsraum  besteht aus einem  Siedlungsbereich
(Eingriffsbereich) sowie den angrenzenden feuchten Grinlandflachen, Riedern, Gebisch- und
Baumbestanden und einem etwa 300 Meter langen Abschnitt des Vechtaer Moorbachs
(Wirkbereich). Vor einem Eingriff in die Landschaft sind potentiell auftretende
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) zu
prafen und entsprechende Vermeidungs- oder AusgleichsmalBBnahmen zu treffen.

FUr insgesamt drei gefahrdete bzw. streng geschitzte Vogelarten und vier Fledermausarten sind
artenschutzrechtliche Belange durch die Planung betroffen, die durch die folgend
zusammengefassten vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen und Bauzeitenbeschrankungen und
weiteren allgemeinen Einschrankungen der Planung ausgerdaumt werden koénnen. Eine
ausfuhrliche artbezogene Beschreibung der Bauzeitenbeschrankungen und vorgezogenen
AusgleichsmaBnahmen ist in den Artsteckbriefen zu finden.

Bauzeitenbeschrankungen:

Um einen Verbotstatbestand nach § 44 (1) 1 BNatSchG der Brutvogel auszuschlieBen, muss der
Eingriff auBerhalb der Brutzeit der Vogel (01.03.-30.06) stattfinden.

Projektgestaltung

e Erhalt der Gehdlzbestande
oder

e Fir die Vermeidung der Verbotstatbestande nach § 44 (1) 2 und 3 BNatSchG wird
empfohlen, die geplante Uberbauung der Fléche durch die Neuanlage einer Hecke
aufzuwerten. Dies ist durch eine Bepflanzung mit heimischen, Nahrung bietenden
Geholzen moglich, wie z.B. Stiel-Eiche, Hain-Buche, Vogelbeere, Schwarzer Holunder,
Rot-Buche, etc. Der Verlust von Fortpflanzungsstatten einiger Vogelarten kann durch das
Anbringen von Nisthilfen an geeigneten Geholzen bzw./und der entstehenden
Bebauung kompensiert werden.
Die Neuanlage von Hecken bzw. geeigneten Gehdlzen sollte nicht in den Biotopen des
Moorbachtals und den Grinlandflachen erfolgen, sondern im direkten Umfeld der
Siedlung erfolgen, beispielsweise entlang des Grabens zwischen den
Siedlungsgrundstticken und den angrenzenden Griinlandern.

e Ausbringen von kinstlichen Fledermaus-Ersatzquartieren (Sommer- bzw. Ganzjahres-
quartier) fur als vorgezogene AusgleichsmaBnahme im direkten Umfeld der beseitigten

Geholze bzw. Gebdude.
MaBnahmen des Risikomanagements

e Um einen Verbotstatbestand nach § 44 (1) 1 BNatSchG der Fledermé&use auszuschlieBen,
muss bei einem geplanten Abriss der Kita zwingend eine Umweltbaubegleitung sowie
ein vorheriges Absuchen nach Quartieren erfolgen, da eine Nutzung des Gebaudes
durch die Zwergfledermaus sehr wahrscheinlich ist.

e Kontrolle/Monitoring der vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen auf Nutzung und
Funktionsweise fir die betroffene Fledermauspopulation vor Eingriffsbeginn.
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Karte 1: Brutvogel

Brutvogelbestand 2019

Gefahrdete Arten - Arten der Vorwarnliste -
Anhang | Arten (VSRL) -
Streng geschitzte Arten (BNatSchG)

Brutvogelarten
Brutverdacht

Haussperling (n=12)
Feldschwirl (n=1)
Gartenrotschwanz (n=1)
Grauschnapper (n=1)
Krickente (n=2)

Stieglitz (n=3)
Grinspecht (n=1)
Teichhuhn (n=1)

Schleiereule (n=1)

OC000000000

Mausebussard (n=1)

I:l Wirkbereich
D Eingriffsbereich

Spezielle Artenschutzrechtliche Prifung
im Rahmen der Bauleitplanung
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