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TEIL II: UMWELTBERICHT

1.0 EINLEITUNG

Zur Beurteilung der Belange des Umweltschutzes (8§ 1 (6) Nr. 7 BauGB) ist im Rahmen
der Bauleitplanung eine Umweltprifung durchzufihren, in der die voraussichtlichen er-
heblichen Umweltauswirkungen ermittelt werden. Entsprechend der Anlage zum Bau-
gesetzbuch zu § 2 (4) und 8§ 2a BauGB werden die ermittelten Umweltauswirkungen im

Umweltbericht beschrieben und bewertet (8 2 (4) Satz 1 BauGB).

1.1 Beschreibung des Planvorhabens / Angaben zum Standort

Die Stadt Vechta beabsichtigt die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die Er-
schlieBung von Verdichtungspotenzialen im Stadtteil Hagen zu schaffen und stellt hier-

fur den Bebauungsplan Nr. 189 auf.

Das etwa 1,5 ha groRe Plangebiet des Bebauungsplanes Nr. 189 grenzt westlich und
ndrdlich an das Wohngebiet im Bereich der Stralde ,,Griner Weg* westlich der Hagen-
Ringstrafl3e. Bei den geplanten Bauflachen handelt es sich um Acker-, Wald und Sied-
lungsflachen, die durch stral3enbegleitende bzw. teilweise auf den Grundstlicksgrenzen

angeordnete Geholzstreifen abgegrenzt werden.

Ziel ist es, angesichts des angespannten Wohnungsmarktes und von Bevdlkerungszu-
wachsen, eine Ergadnzung der bestehenden Bebauung im westlichen Stadtgebiet zu
ermdglichen. Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 189 werden daher allge-
meine Wohngebiete gem. § 4 BauNVO gemeinsam mit den erforderlichen infrastruktu-
rellen Malinahmen festgesetzt. Zudem erfolgt die Festsetzung einer Wasserflache mit
entsprechenden Gewasserraumstreifen, sowie die Festsetzung von Schutzobjekten im
Sinne des Naturschutzrechts (hier: Wallhecke) und Flachen fir Manahmen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft (hier: Wallhecken-

schutzstreifen). Es wird auf3erdem eine Stral3enverkehrsflache festgesetzt.

Ein kleiner Teil des Plangebietes befindet sich im Geltungsbereich des Bebauungspla-
nes Nr. 100a ,,Gewerbegebiet stdlich des Bokerner Damms*. Darin wird im nordlichen
Teil des westlichen Geltungsbereiches der hier verlaufende Brandkanal, ein Gewasser
lll. Ordnung der Hase- Wasseracht, als Wasserflache gem. § 9 (1) Nr. 16a BauGB fest-
gesetzt. Die Festsetzung wird aus dem Bebauungsplan Nr. 100a teilweise in den Be-

bauungsplan Nr. 189 Ubernommen.

1.2 Umfang des Vorhabens und Angaben zu Bedarf an Grund und Boden

Der Geltungsbereich umfasste eine Flachengrél3e von rd. 1,52 ha.

Durch die Festsetzung von allgemeinen Wohngebieten, einem Mischgebiet und einer
StralRenverkehrsflache wird ein zum Grol3teil unbebauter Bereich einer moglichen bau-

lichen Nutzung zugefihrt.

Die einzelnen Flachenausweisungen umfassen:

Allgemeine Wohngebiete ca. 9.920 m?

- davon Umgrenzung von Flachen zum Anpflanzen von B&u-
men und Strauchern und sonstigen Bepflanzungen ca. 215 mz?
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StralRenverkehrsflache ca. 1.635 m2
Wasserflache ca. 315 m?
Private Grinflache ca. 200 m2
— davon Flachen mit Geh-, Fahr- und Leitungsrechten (hier:
Gewasserraumstreifen) ca. 200 m?
Planungen, Nutzungsregelungen u. MaRnahmen zum Schutz, ca. 3.185 m?
zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft
— davon Schutzobjekte im Sinne des Naturschutzrechts (hier: ca. 1.110 m
Wallhecken) ,
- davon Flachen fiir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und ca.2.075m
zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft (hier:
Wallheckenschutzstreifen)
Durch die im  Bebauungsplan vorbereiteten Uberbauungsmaoglichkeiten
(u.a. Grundflachenzahl (GRZ) + Uberschreitung gem. § 19 (4) BauNVO) kénnen im
Planungsraum bis zu ca. 0,6 ha dauerhaft neu versiegelt werden (s. ausfihrlicher im
Kap. 5.2).
2.0 PLANERISCHE VORGABEN UND HINWEISE
Die in einschlagigen Fachplanen und Fachgesetzen formulierten Ziele, die fur den vor-
liegenden Planungsraum relevant sind, werden unter Kap. 3.0 ,Planerische Vorgaben®
der Begrindung zum Bebauungsplan umfassend dargestellt (Landesraumordnungs-
programm (LROP), Regionales Raumordnungsprogramm (RROP), vorbereitende und
verbindliche Bauleitplanung). Im Folgenden werden zusétzlich die planerischen Vorga-
ben und Hinweise aus naturschutzfachlicher Sicht dargestellt (Landschaftsprogramm),
naturschutzfachlich wertvolle Bereiche / Schutzgebiete, artenschutzrechtliche Be-
lange).
2.1 Landschaftsprogramm

Das Niedersachsische Landschaftsprogramm von Oktober 2021 stellt folgende Inhalte
fur das Plangebiet dar:

- Karte 1 stellt keine Schutzgebiete und landesweit bedeutsame Gebiete dar.

- Schutzwirdige Boden und landesweit bedeutsame Gewasser werden nicht darge-
stellt (Karte 2).

- Karte 3 stellt keine wertgebenden Raume fiir das Schutzgut Landschaftsbild dar.

- Ein schutzgutubergreifendes Schutzkonzept wird fur das Plangebiet und seine an-
grenzende Umgebung nicht dargestellt (Karte 4a).

- Nach der Karte 4b wird das Plangebiet und seine angrenzende Umgebung nicht zu
einem Areal gezahlt, dass zum landesweiten Biotopverbund beitragt.

- Karte 5a stellt keine Schutzgebiete dar. Der nérdlich verlaufende Vechtaer Moor-
bach wird als Biotopverbundkorridor dargestelit.

- Bestehende und geplante Aktionsprogramme bzw. Schutzgebiete im Sinne des
§ 22 BNatSchG i. V. m. § 14 NNatSchG und 8§ 32 BNatSchG sowie weitere schutz-
wurdige Bereiche mit mindestens landesweiter Bedeutung werden nicht dargestellt
(Karte 5b).

- Besondere Anforderungen an bestehende Nutzungen werden nicht dargestellt
(Karte 5c).
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- Gemal Karte 6 gehort das Plangebiet zu keinem schutzwiirdigen Bereich und auch
zu keinem Vorranggebiet.
2.2 Landschaftsrahmenplan

Der Landschaftsrahmenplan das Landkreises Vechta aus dem Jahre 2005 trifft fir das
Plangebiet und seine Umgebung folgende Aussagen:

Das Plangebiet liegt in einem landwirtschaftlich genutzten Gebiet mit besonders
hohem Anteil an Hecken sowie im besiedelten Bereich (Karte 1). Dem Bereich
wird eine mittlere bzw. Grundbedeutung fur den Arten- und Biotopschutz zuge-
wiesen (Karte 1a). Die Siedlungsstrukturen an den Straf3en Gruner Weg und
Bei Suings Hof werden bereits Flachen als besiedelter Bereich dargestellt, der
(nur) eine Grundbedeutung fur den Arten- und Biotopschutz aufweist.

Der Geltungsbereich schliel3t sich einer Siedlungsstruktur im Randbereich der
Stadt Vechta an. Als Orts- und Siedlungsbild werden grof3ere Siedlungsberei-
che stadtischer Pragung beschrieben. In der nahen Umgebung befinden sich
nordlich Gewerbe- und Industriegebiete sowie Landschaftsrdume mit dominie-
render Ackernutzung, kleinrdumigem Landschaftscharakter mit relativ kleinfla-
chigen Schlagen und gliedernden Landschaftselementen. GeméalR Karte 2a sind
die Voraussetzungen fiir das Landschaftserleben als gering bzw. eingeschrankt
bewertet.

Der im Plangebiet vorherrschende Bodentyp ist Plaggenesch unterlagert von
Podsol (Sand, lehmiger Sand, Plaggenauflage auf Geschiebelehm und/oder flu-
viatilen Ablagerungen) und Gley-Podsol. Die Bedeutung der Bodenfunktionen
wird gréf3tenteils mit einer stark eingeschrankten Leistungsfahigkeit als sehr ge-
ring bewertet. Es handelt sich um naturferne, stark versiegelte Boden.

Die Grundwasserneubildungsrate liegt mit > 100 bis 200 mm/a im mittleren Be-
reich. Die Schutzfunktion der Grundwasserdeckschickten wird als ,gering“ an-
gegeben (Karte 4.1). Zudem befinden sich im Plangebiet Siedlungsflachen was
zur Verringerung der Grundwasserneubildung und einem erhdhten Risiko der
Grundwasserbeeintrachtigung fuhrt.

Gemal Karte 5 gehort das Plangebiet zu Bereichen des Siedlungsklima mit ver-
dichteter Bebauung der Stadte und Gewerbegebieten einerseits, und teilweise
auch zu Ackerklimatopen mit Ackernutzung, Gehdlzen, Restwaldflachen und
Gehoften, das als maRig windoffen beschrieben ist. Es handelt sich dabei um
ein Kaltluftentstehungsgebiet. In diesem Bereich liegt zweitweise eine Luftbe-
lastung durch Giille vor. Gleichzeitig handelt es sich um ein Gebiet mit klimati-
scher und lufthygienischer Ausgleichfunktion (Karte 5).

Der Geltungsbereich liegt in der naturraumlichen Einheit des Visbeker
Flottsandgebietes. Das Plangebiet liegt in einem Bereich, in dem Mindestanfor-
derungen an den Naturschutz und die Landschaftspflege gestellt werden
(Karte 6).

2.3 Landschaftsplan

Der Landschaftsplan der Stadt Vechta aus dem Jahre 2005 trifft fir das Plangebiet fol-
gende Aussagen:

Auf dem Biotop- und Nutzungstypenplan (Plan 3) werden im Plangebiet ein
Standortfremdes Feldgehdlz (HX), ein naturfernes Stillgewésser (SX) sowie me-
sophiles Griinland (GM) dargestellt

Das Plangebiet befindet sich teilweise innerhalb eines avifaunistischen Unter-
suchungsgebiets mit gefahrdeten Brutvogelarten. Im Geltungsbereich sind aber
keine Vorkommen gefahrdeter Brutvogelarten gekennzeichnet (Karte 4).
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2.4

2.5

- Die Flachen sudlich des Plangebietes werden als wertvoller Bereich fur Arten
und Lebensgemeinschaften dargestellt (Karte 5).

- Bei dem Plangebiet handelt es sich um einen Bereich mit mittlerer Bedeutung
fur das Landschaftsbild (strukturierte Ackerlandschaft mit relativ kleinflachigen
Schlagen und gliedernden Landschaftselementen) (Karte 6).

Naturschutzfachlich wertvolle Bereiche / Schutzgebiete

Gemal vorliegendem Umweltkartenserver des Niedersachsischen Ministeriums fir
Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz werden keine naturschutzfachlich wertvollen
Bereiche / Schutzgebiete dargestellt fir das Plangebiet und die angrenzende Umge-
bung dargestellt. Allerdings gehotren die im Geltungsbereich vorkommenden Wallhe-
cken zu den nach 8§ 29 BNatSchG i. V. m. § 22 NNatSchG geschitzten Landschaftsbe-
standteile. Diese sind auch im Wallheckenkataster des Landkreises Vechta gefuhrt.

Die ErschlieBung der kiinftigen Bauflachen erfolgt aufgrund der vorhandenen Infra-
struktur weiterhin tber die Hagen- Ringstral3e sowie der Stra3en Griiner Weg und Bei
Suings Hof. Dazu ist es erforderlich, die randlich verlaufende Wallhecke auf insgesamt
12 m zu durchbrechen. Bereits bestehende Wallheckendurchbriiche existieren in die-
sen Bereichen nicht. Da zur ErschlieBung die vorhandene Infrastruktur genutzt werden
kann, wurde diese Flache zur Bereitstellung der entsprechenden Grundstlicke von der
Stadt Vechta gewahlt. Der Geltungsbereich schliel3t an die bereits entsprechend ge-
plante StralRe ,Bei Suings Hof* an und stellt zuklinftig weitere Wohnbaugrundsttlicke in
Uberschaubarem Rahmen fir verschiedene Wohnbedarfe zur Verfliigung. Auf der einen
Seite istimmer noch die Nachfrage nach Wohnungsbau hoch und auf der anderen Seite
besteht Flachenknappheit. Im Ortsteil Hagen besteht daher die Notwendigkeit, diese
verkehrlich und stadtebaulich gut gelegenen Flachen zu entwickeln. Andere Erschlie-
Bungsvarianten zur vorgesehenen Erschlie3ung gibt es demnach nicht. Ein Grof3teil
der im Plangebiet vorhandenen Wallhecken wird als Schutzobjekt im Sinne des Natur-
schutzrechts gesichert bzw. festgesetzt. Damit wird im groRtmoglichen Umfang eine
Beeintrachtigung geschiitzter Landschaftsbestandteile vermieden.

Fur die anteilige Uberplanung des nach § 22 Abs. 3 NNatSchG geschitzten Land-
schaftsbestandteils wird hiermit ein Antrag auf Ausnahmegenehmigung flir eine Besei-
tigung gestellt.

Artenschutzrechtliche Belange

§ 44 BNatSchG in Verbindung mit Art. 12 und 13 der FFH-Richtlinie und Art. 5 der Vo-
gelschutzrichtlinie (V-RL) begriinden ein strenges Schutzsystem fiir bestimmte Tier-
und Pflanzenarten (Tier und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Europaischen
Artenschutzverordnung - (EG) Nr. 338/97 aufgefihrt sind, Tier- und Pflanzenarten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie, alle européischen Vogelarten, besonders oder streng
geschitzte Tier- und Pflanzenarten der Anlage 1 der BArtSchV). Danach ist es verbo-
ten,

- wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

- wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogel-
arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,
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- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren

und

- wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen

oder zu zerstoren.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde des § 44 (1) werden um den fiur Ein-
griffsvorhaben relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG ergénzt, mit dem bestehende
und von der Europaischen Kommission anerkannte Spielraume bei der Auslegung der
artenschutzrechtlichen Vorschriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesi-
chert werden, um akzeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung

der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen:

Entsprechend dem § 44 (5) BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei
nach § 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften
des Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben im Sinne des § 18 (2) Satz 1 nur fir die in
Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie fiir die Européischen
Vogelarten. Dartiber hinaus ist nach nationalem Recht eine Vielzahl von Arten beson-
ders geschitzt. Diese sind nicht Gegenstand der folgenden Betrachtung, da gem. § 44
(5) Satz 5 BNatSchG die Verbote des Absatzes 1 fir diese Arten nicht gelten, wenn die

Zulassigkeit des Vorhabens gegeben ist.

Zwar ist die planende Stadt nicht unmittelbar Adressat dieser Verbote, da mit dem Be-
bauungsplan in der Regel nicht selbst die verbotenen Handlungen durchgefiihrt bezie-
hungsweise genehmigt werden. Allerdings ist es geboten, den besonderen Artenschutz
bereits in der Bauleitplanung angemessen zu berticksichtigen, da ein Bebauungsplan,
der wegen dauerhaft entgegenstehender rechtlicher Hinderungsgriinde (hier entgegen-
stehende Verbote des besonderen Artenschutzes bei der Umsetzung) nicht verwirklicht

werden kann, vollzugsunfahig ist.

Die Belange des Artenschutzes werden in Kapitel 3.1.2 und 3.1.3 dargelegt und be-

rucksichtigt.

3.0 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN

Die Bewertung der bau-, betriebs- und anlagebedingten Umweltauswirkungen des vor-
liegenden Planvorhabens erfolgt anhand einer Bestandsaufnahme bezogen auf die ein-
zelnen, im Folgenden aufgefuhrten Schutzguter. Durch eine umfassende Darstellung
des gegenwartigen Umweltzustandes einschliel3lich der besonderen Umweltmerkmale
im unbeplanten Zustand sollen die umweltrelevanten Wirkungen der Bebauungs-
planaufstellung herausgestellt werden. Hierbei werden die negativen sowie positiven
Auswirkungen der Umsetzung der Planung auf die Schutzgiiter dargestellt und hinsicht-
lich ihrer Erheblichkeit soweit wie mdéglich bewertet. Ferner erfolgt eine Prognose der
Umweltauswirkungen bei Durchfuhrung und Nichtdurchfuhrung der Planung (,Nullvari-

ante®).

3.1 Bestandsaufnahme und Bewertung der einzelnen Schutzguter

Die Bewertung der Umweltauswirkungen richtet sich nach der folgenden Skala:

- sehr erheblich,
- erheblich,
- weniger erheblich,
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- nicht erheblich.

Sobald eine Auswirkung entweder als nachhaltig oder dauerhaft einzustufen ist, kann
man von einer Erheblichkeit ausgehen. Eine Unterteilung im Rahmen der Erheblichkeit
als wenig erheblich, erheblich oder sehr erheblich erfolgt in Anlehnung an die Untertei-
lung der ,Arbeitshilfe zu den Auswirkungen des EAG Bau 2004 auf die Aufstellung von
Bauleitplanen — Umweltbericht in der Bauleitplanung (SCHRODTER et al. 2004). Es er-
folgt die Einstufung der Umweltauswirkungen nach fachgutachterlicher Einschatzung
und diese wird fur jedes Schutzgut verbal-argumentativ projekt- und wirkungsbezogen
dargelegt. Ab einer Einstufung als ,erheblich® sind Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen
vorzusehen, sofern es tUber Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen nicht zu einer

Reduzierung der Beeintrachtigungen unter die Erheblichkeitsschwelle kommt.

Die Einstufung der Wertigkeiten der einzelnen Schutzguter erfolgt bis auf die Einstufung
der Biotopstrukturen beim Schutzgut Pflanzen, bei denen das Osnabriicker Kompen-
sationsmodell (2016) verwendet wird, in einer Dreistufigkeit. Dabei werden die Einstu-
fungen ,hohe Bedeutung®, ,allgemeine Bedeutung“ sowie ,geringe Bedeutung“ verwen-

det. Die Bewertung erfolgt verbal-argumentativ.

Zum besseren Verstandnis der Einschatzung der Umweltauswirkungen wird im Folgen-
den ein kurzer Abriss Uber die durch die Festsetzungen des Bebauungsplanes verur-

sachten Veranderungen von Natur und Landschaft gegeben.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 189 werden im Geltungsbereich zwei all-
gemeine Wohngebiete, ein Gewasser mit Gewasserraumstreifen, eine Stral3enver-
kehrsflache sowie Planungen, Nutzungsregelungen und MafRnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft festgesetzt. Fir die Allgemeinen
Wohngebiete wird eine Grundflachenzahl (GRZ) von 0,3 bzw. 0,4 angegeben. Diese
darf gemaR § 19 (4) BauNVO maximal bis zu einer Grundflachenzahl von 0,6 Uber-
schritten werden, so dass in Teilbereichen von einer maximal zulassigen Versiegelung
von 60 % auszugehen ist. Im Geltungsbereich wird zudem eine Planstral3e als Stra-
Renverkehrsflache sowie eine Verkehrsflache mit besonderer Zweckbestimmung (pri-
vate Parkplatze) festgesetzt. Hier wird von einer Versiegelungsrate von 90 % ausge-
gangen. Die Ubrigen Flachen werden als artenarmes Stral3enbegleitgriin beriicksichtigt.

Der in das Plangebiet hineinragende Graben wird erhalten. Ebenfalls werden beste-
hende Geholzstrukturen im groRtmdglichen Umfang erhalten. Bestehende Wallhecken
im Geltungsbereich werden groRtenteils ebenfalls erhalten und durch die getroffenen
Flachenfestsetzungen mit vorgelagerten Wallheckenschutzstreifen dauerhaft gesichert.

An dieser Stelle sei darauf verwiesen, dass die wie eingangs beschrieben im Bebau-
ungsplan Nr. 100a als Wasserflache festgesetzte Flache die eigentliche Gré3e des vor-
handenen Grabens deutlich Giberschreitet und damit ebenfalls teilweise eine Waldflache
umfasst. Die Darstellung im Bebauungsplan Nr. 100a entspricht demnach nicht den
eigentlichen Gegebenheiten. Der vorhandene Graben wird auch zukiinftig als Wasser-
flache festgesetzt. Der restliche Teil wird der Waldflache zugeordnet. Ein Teil der ehe-
mals festgesetzten Gewasserflache wird zukiinftig als Gewasserraumstreifen bzw.

StralR3enverkehrsflache festgesetzt.

Fur die Gberplante Waldflache wurde nach Niedersachsischem Gesetz tiber den Wald
und die Landschaftsordnung (NWaldLG) ein entsprechendes Gutachten angefertigt,
aus dem der erforderliche Waldersatz sowie die bendtigte Kompensation hervorgeht

(vgl. Anhang 2).
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Im Folgenden werden die konkretisierten Umweltauswirkungen des Vorhabens auf die
verschiedenen Schutzguter dargestellt und bewertet.

3.1.1 Schutzgut Mensch

Ziel des Immissionsschutzes ist es, Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, das
Wasser, die Atmosphare sowie Kultur- und sonstige Sachguter vor schadlichen Um-
welteinwirkungen zu schitzen und dem Entstehen schéadlicher Umwelteinwirkungen
vorzubeugen. Schadliche Umwelteinwirkungen sind auf Menschen, Tiere und Pflanzen,
den Boden, das Wasser, die Atmosphare sowie Kultur- und sonstige Sachgiter ein-
wirkende Luftverunreinigungen, Geréusche, Erschitterungen, Licht, Warme, Strahlen
und ahnliche Umwelteinwirkungen, die nach Art, Ausmald oder Dauer geeignet sind,
Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Beldstigungen flir die Allgemeinheit
oder die Nachbarschaft herbeizufiihren.

Die technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) konkretisiert die zumut-
bare Larmbelastung in Bezug auf Anlagen i.S.d. Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(BImSchG). Die DIN 18005 — Schallschutz im Stadtebau — enthélt im Beiblatt 1 Orien-
tierungswerte, die bei der Planung anzustreben sind.

Grundlage fur die Beurteilung ist die Verordnung tUber Immissionswerte fir Schadstoffe
in der Luft (39. BImSchV), mit der wiederum die Luftqualitatsrichtlinie der EU umgesetzt
wurde.

Eine intakte Umwelt stellt die Lebensgrundlage fur den Menschen dar. Im Zusammen-
hang mit dem Schutzgut Mensch sind vor allen Dingen gesundheitliche Aspekte bei der
Bewertung der umweltrelevanten Auswirkungen von Bedeutung. Bei der Betrachtung
des Schutzgutes Mensch werden daher neben dem Immissionsschutz, aber auch As-
pekte wie die planerischen Auswirkungen auf die Erholung- und Freizeitfunktionen bzw.
die Wohnqualitat herangezogen.

Fir den Menschen stellen das Untersuchungsgebiet und die Umgebung tUberwiegend
eine intensiv genutzte landwirtschaftliche Ackerflache dar. Die Flachen besitzen eine
geringe bzw. sehr geringe Ertragsfahigkeit (LBEG 2020). Eine Erholungsfunktion des
Gebietes liegt nicht vor.

Nordlich und sidlich des Plangebietes befinden sich vorhandene sowie planungsrecht-
lich abgesicherte Gewerbeflachen, deren Gerduschimmissionen auf das Plangebiet
einwirken. Hierzu wurde von der Zech Ingenieurgesellschaft eine schalltechnische Vor-
untersuchung erstellt, mit dem Ergebnis, dass die Orientierungswert nach DIN 18005
fur allgemeine Wohngebiete im nordwestlichen Teil der jeweiligen Flachen zur Tages-
und Nachtzeit geringfugig Uberschritten werden. Die Orientierungswerte fur Mischge-
biete (MI) werden dagegen jederzeit eingehalten. Gesunde Wohnverhéltnisse sind im
Allgemeinen bis hin zu den Orientierungswerten fir Mischgebiete nach DIN 18005 ge-
geben. Daruber hinaus bietet die TA Larm ebenfalls die Mdglichkeit bei einem direkten
Nebeneinander zwischen Wohnen und Gewerbe geeignete Zwischenwerte bis hin zu
Mischgebietswerten zuzulassen. Da es sich beim vorliegenden Planungsraum um eine
Gemengelage in einem gewachsenen Ortsteil handelt, die durch Gewerbeflachen mit
angrenzenden Mischgebietsflachen einerseits und Wohnbauflachen, tlw. auch im Au-
Renbereich, andererseits gepragt ist, wird die leichte teilweise Uberschreitung im
Wohngebiet als zumutbar bewertet.

Bewertung
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Dem Geltungsbereich wird hinsichtlich des Schutzgutes Mensch aufgrund der o0.g. Vor-
belastung eine allgemeine Bedeutung zugewiesen.

Durch die Festsetzung von Wohngebieten ist fur das Schutzgut Mensch ohne Bertick-
sichtigung der Planinhalte des erstellten Larm- und Geruchsgutachtens von weniger
erheblichen Auswirkungen auf die Wohn(umfeld)qualitat der in der weiteren Umge-
bung existierenden Bevolkerung auszugehen bzw. kdnnen gesunde Arbeitsverhalt-
nisse nicht nachgewiesen werden. Aufgrund der Vorbelastungen und der geringen Eig-
nung sind aber keine erheblichen Umweltwirkungen auf die Erholungsnutzung zu prog-
nostizieren.

3.1.2 Schutzgut Pflanzen

Gemal dem BNatSchG sind Natur und Landschaft aufgrund ihres eigenen Wertes und
als Grundlage fir Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fir die
kinftigen Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich nach Mal3gabe der
nachfolgenden Absétze so zu schitzen, dass

1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes einschlief3lich der
Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiiter so-
wie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert von Natur und
Landschaft auf Dauer gesichert sind. Zur dauerhaften Sicherung der biologi-
schen Vielfalt sind entsprechend dem jeweiligen Geféahrdungsgrad insbeson-
dere

a. lebensfahige Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen einschliel3-
lich ihrer Lebensstatten zu erhalten und der Austausch zwischen den
Populationen sowie Wanderungen und Wiederbesiedelungen zu er-
mdglichen,

b. Gefahrdungen von natirlich vorkommenden Okosystemen, Biotopen
und Arten entgegenzuwirken sowie

c. Lebensgemeinschaften und Biotope mit ihren strukturellen und geogra-
fischen Eigenheiten in einer reprasentativen Verteilung zu erhalten; be-
stimmte Landschaftsteile sollen der natirlichen Dynamik Uberlassen
bleiben.

Die Erfassung von Biotopen, ihrer Auspragung und ihres Verbundes liefert Informatio-
nen Uber schutzwirdige Bereiche eines Gebiets und ermdglicht eine Bewertung der
untersuchten Flachen.

Um eine Aussage Uber den Zustand von Natur und Landschaft zu erhalten, wurde eine
flachendeckende Bestandserfassung in Form einer Biotoptypen- / und Nutzungskartie-
rung durchgefihrt (vgl. Karte 1). Der Geltungsbereich hat eine Gréf3e von 1,5 ha und
liegt nordlich der Stralte ,Siegeweg”. Der Untersuchungsraum schliefdt die unmittelbar
angrenzenden Flachen mit ein. Die Bestandsaufnahme der Naturausstattung erfolgte
im September 2021 gemal des ,Kartierschlissels fir Biotoptypen in Niedersachsen®
(DRACHENFELS 2021).

Die Kartierung der Biotoptypen ist das am haufigsten angewandte Verfahren zur Beur-
teilung des dkologischen Wertes eines Untersuchungsgebietes. Durch das Vorhanden-
sein bestimmter Biotope, ihrer Auspragung, die Vernetzung untereinander, sowie mit
anderen Biotopen werden Informationen tGber schutzwirdige und schutzbedirftige Be-
reiche gewonnen. Eine hohe Aussagekraft in Bezug auf den naturschutzfachlichen
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Wert eines Gebietes besitzt dartber hinaus das Vorkommen von gefahrdeten und be-
sonders geschutzten Pflanzenarten. Daher werden neben den Biotoptypen auch die
Standorte der nach der “Roten Liste“ gefahrdeten (GARVE 2004) und der nach 87 Abs.2
Nr. 13 und 14 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) bzw. gemaR der Bundesarten-
schutzverordnung (BArtSchV) besonders geschiitzten Pflanzenarten unter Beriicksich-
tigung der Vorgaben des Niedersachsischen Pflanzenarten-Erfassungsprogramms

(SCHACHERER 2001) erfasst.

Ubersicht der Biotoptypen

Die nachstehende Typisierung der Biotope und die Zuordnung des Biotopcodes stlitzen
sich auf den ,Kartierschlissel fur Biotoptypen in Niedersachsen“ (DRACHENFELS 2021).

Im Geltungsbereich sind Biotoptypen aus den folgenden Hauptgruppen vertreten:
- Wald,
- Gebisch und Geholzbestande,
- Stauden- und Ruderalfluren,
- Binnengewasser,
- Acker- und Gartenbau-Biotope,
- Grinanlagen sowie
- Gebaude, Verkehrs- und Industrieflachen.

Lage, Verteilung und Ausdehnung der Biotoptypen sind dem Bestandsplan Biotoptypen

/ Nutzung (Karte 1) zu entnehmen.

Nach 8§ 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NNatSchG geschiitzte Biotope (vgl. NIE-
DERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ 2010) sind in dem Untersuchungsgebiet in Form naturnaher Stillgewasserbio-
tope vorhanden. Eine Wallhecke z&hlt zu den nach § 29 BNatSchG i. V. m. § 22

NNatSchG geschitzten Landschaftsbestandteilen.

Beschreibung der Biotoptypen des Untersuchungsraumes

Wald

Im Norden des Untersuchungsgebietes ist eine Waldflache mit gemeinen Fichten
(Picea abies) welche dem Biotoptyp Fichtenforst (WZF) zuzuordnen ist. Diese Flache

beinhaltet insgesamt neun abgestorbene gemeine Fichten (Picea abies).

Innerhalb dieser Waldflache lieg mittig ein Bereich der gerodet wurde. Diese Teilflache
ist jetzt dem Biotoptyp Waldlichtungsflur basenarmer Standorte (UWA) zuzuschreiben.

Im Bereich des Angelgewassers entspricht der Wald einem Laubforst aus einheimi-
schen Arten (WXH), welcher aus mehreren Schwarz-Erlen (Alnus glutinosa) besteht.
Da dieser Bereich zu keinen der typischen Schwarz-Erlen Waldtypisierungen passt,

wurde er aufgrund seiner Lage und Auspragung dementsprechend zugeordnet.

Im gesamten Waldbereich, allerdings verstarkt im Lichtungsbereich, ist folgender Un-
terbewuchs aufzufinden: Gewd6hnliche Goldnessel (Galeobdolon luteum agg.), Ge-
wohnlicher Hohlzahn (Galeopsis tetrahit agg.), Brombeeren (Rubus fruticosus), Indi-
sches Springkraut (Impatiens glandulifera), Brennnesseln (Urtica dioica), sowie verein-

zelnder Holunder (Sambucus nigra).
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Abb. 1: Waldflache mit Lichtung

Gebusche und Gehdlzbestdnde

Im Westen des Plangebietes steht eine Baumreihe auf einer ca. 10 — 30 cm hohen
Erhdhung die als Wall definiert werden kann. Sie besteht aus 10 Stiel-Eichen (Quercus
robur) und 19 Schwarz-Erlen (Alnus glutinosa) und ist dem Biotoptyp Baum-Wallhecke
(HWB 8) zuzuordnen. In dieser Wallhecke ist ein Unterbewuchs bestehend aus Brenn-
nesseln (Urtica dioica), WeiRdorn (Crataegus monogyna), wenigen Hundsrosen (Rosa
canina) und Holunder (Sambucus nigra) vorhanden.

Abb. 2: Wallhecke im Westen
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Im Osten des Planungsgebietes steht eine Baumreihe auf einer ca. 10 cm hohen wall-
artigen Erhohung. Sie besteht aus 33 Stiel-Eichen (Quercus robur), welche dem Bio-
toptyp Strauch-Baum-Wallhecke (HWM 8) zuzuordnen ist. In dieser Wallhecke ist ein
Unterbewuchs bestehend aus Brombeere (Rubus fruticosus), Brennnesseln (Urtica di-
oica) und vereinzelnden Ebereschen (Sorbus aucuparia) angesiedelt.

Abb. 3: Wallhecke im Osten

Die Grundstiicksflache im Stiden des Plangebietes ist im Westen eingefasst mit einer
Baumreihe von elf gemeinen Fichten (Picea abies). Sie sind als Allee/Baumreihe (HBA)
klassifiziert. Die ndrdliche und dstliche Einfassung ist eine Ziergeblschpflanzung (BZ)
mit ca. 6 m hohem Bewuchs, die auf einem Erdhiigel angelegt wurde. Sie besteht aus
Folgenden Pflanzenarten: Ebereschen (Sorbus aucuparia), Haselnissen (Corylus avel-
lana), Hundsrosen (Rosa canina), Forsythien (Forsythia x intermedia), Essigbaum
(Rhus typhina) sowie Kupfer-Felsenbirnen (Amelanchier lamarckii).
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b O R e N
Abb. 4: Ziergebiischpflanzung

Im Siuden wird das Grundstiick von einer Baum-Wallhecke (HWB §) mit funf Stiel-Ei-
chen (Quercus robur) eingefasst. Der Unterbewuchs besteht aus Efeu (Hedera helix)

und Eberesche (Sorbus aucuparia).

Die sudwestliche Einfassung des Untersuchungsraumes besteht aus neun Schwarz-
Erlen (Alnus glutinosa), welche als Baum-Wallhecke (HWB 8) zu werten sind, sowie
aus einer Gewohnlichen Rosskastanie (Aesculus hippocastanum) welche als sonstiger
Einzelbaum/Baumbestand (HBE) und drei Stiel-Eichen (Quercus robur) welche als Ein-

zelbaum/Baumbestand (HBE) einzuordnen sind.

Stauden- und Ruderalfluren

Im sudlichen Plangebiet, zwischen Acker im Norden und Wallhecke im Stiden, befindet
sich ein ca. 12 m breiter Streifen halbruderaler Gras- und Staudenflur feuchter Stand-
orte (UHF). Die Flache liegt direkt am Maisfeld, dient vermutlich als Wendekreis und
Abstellflache fur landwirtschaftliche Gerate und wird nur selten geméht. Sudlich daran

schlief3t sich eine Baum-Wallhecke (HWBS) und der Siegeweg (OVSa) an.

Binnengewasser

Im Norden des Plangebiets ist ein kiinstlich angelegter Angelteich aufzufinden. Dieser
wurde als ein sonstiges naturfernes Stillgewasser (SXZ) klassifiziert. In Ansatzen ist ein
naturnaher Geholzsaum zu erkennen. Am Wasserrand wurden folgende Pflanzen auf-
gefunden: Sumpf-Schwertlilie (Iris pseudacorus), Schlank-Segge (Carex acuta), Rot-

gelbes Fuchsschwanzgras (Alopecurus aequalis).
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Abb. 5: Angelteich im Norden der Flache

Das Untersuchungsgebiet wird im ndrdlichen und im 6stlichen Bereich von einem Ent-
wasserungsgrabensystem eingefasst, welches noch im Plangebiet liegt. Dieses wurde
als sonstiger vegetationsarmer Graben (FGZ) klassifiziert. Die Gewdassersohle der Gra-
ben liegt in den meisten Bereichen ca. 1,2 bis 1,5 m unter dem Gelandeniveau. Die Ufer
wiesen eine recht steile Béschung auf mit einer Neigung von 1:1. Der Wasserstand
betrug zum Zeitpunkt der Kartierung ca. 0,2 m.

Abb. 6: Graben im Norden
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Acker- und Gartenbau-Biotope
Die sudliche Halfte des Geltungsbereichs wird als Acker bewirtschaftet, welcher dem
Biotoptyp Sandacker mit Mais (ASm) zuzuordnen ist.

Im Westen aul3erhalb der Planflache, aber angrenzend, befindet sich ein Sandacker
mit Raps (ASr) und im Osten aul3erhalb der Planungsflache liegt direkt angrenzend ein
Sandacker mit Mais (ASm).

Im Norden wird die Planungsflache aul3erhalb von einem Feld begrenzt welches dem
Biotoptyp Sandacker schwarzbrache (ASb) zuzuordnen ist.

Gebéaude, Verkehrs- und Industrieflachen sowie Grinanlagen
Im Norden, im Bereich des Angelteiches steht ein Anglerunterstand aus Holz. Dieser
wurde als Hitte (OYH) klassifiziert.

Abb. 7: Anglerunterstand

Etwas weiter westlich gelegen steht ein Gebaude aus Backstein welches als sonstiges
Bauwerk (OYS) einzustufen ist.
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Abb. 8: Backsteingebaude

Im Siden steht innerhalb der Untersuchungsflache ein Gebaude mit Gartenanteil, wel-
ches dem Biotoptyp Locker bebautes Einzelhausgebiet (OEL) zuzuordnen ist. Westlich
vom Grundstiick des Gebaudes steht ein Holzunterstand fir Brennholz. Dieser wurde

als sonstiges Bauwerk (OYS) klassifiziert.

Im Osten aul3erhalb der Planungsflache liegt direkt angrenzend ein Gebaude mit Gar-
tenanteil, welche dem Biotoptyp Locker bebautes Einzelhausgebiet (OEL) zuzuordnen
ist. Zudem befindet sich aul3erhalb der Flache, im Osten angrenzend ein Regenwas-
serauffangbecken und eine Flache die dem Biotoptyp Extensivrasen — Einsaat (GRE)

zuzuordnen ist.

Entlang der 6stlichen Plangebietsgrenze befindet sich ein ca. 5 m breiter Streifen Ar-
tenarmer Scherrasen (GRA). Dieser erstreckt sich Uber die Lange von der siidlichen
Plangebietsgrenze am Siegeweg bis auf Hohe des Waldes im noérdlichen Plangebiet.

Die Untersuchungsflache ist im Stiden von einer Stral3e (Siegeweg) eingefasst, welche

dem Biotoptyp Stral3e (OVS) zuzuordnen ist.

Gesetzlich geschitzte Landschaftsbestandteile im Plangebiet

Im Geltungsbereich befinden sich gesetzlich geschitzte Landschaftsbestandteile.
Diese unterliegen dem Niedersachsischen Naturschutzgesetz und dem Bundesnatur-
schutzgesetz. Zu den nach den Kriterien von § 29 BNatSchG i.V. mit § 22 NNatSchG

geschitzten Landschaftsbestandteilen zahlen:

HWB Baum-Wallhecke
822 Abs. 3 NNatSchG

HWS  Strauch-Wallhecke
822 Abs. 3 NNatSchG

Gefahrdete und besonders geschitzte Pflanzenarten
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Im Norden des Plangebiets wurden am Wasserrand des kunstlich angelegten Angeltei-
ches Individuen der Sumpf-Schwertlilie (Iris pseudacorus) vorgefunden. Die Art fallt
ebenfalls unter den besonderen Schutz nach § 7 Abs. 2 BNatSchG.

Im gesamten Untersuchungsraum wurden keine weiteren weder nach der Roten Liste
der Farn- und Blutenpflanzen in Niedersachsen und Bremen (GARVE 2004) gefahrdeten
noch besonders oder streng geschitzte Pflanzenarten gemaf 8 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14
BNatSchG nachgewiesen.

Bewertung
Die Bewertung der vorhandenen Biotoptypen im Geltungsbereich erfolgt nach dem

~,Kompensationsmodell“ des Landkreises Osnabrtick von 2016. Die einzelnen Biotopty-
pen werden in verschiedene Kategorien eingeordnet. Den nachfolgend dargestellten
Kategorien (Empfindlichkeitsstufen) werden Multiplikationsfaktoren zugeordnet. So
werden beispielsweise in der Kategorie 0 versiegelte bzw. liberbaute Flachen einge-
ordnet. Bei der Kategorie 5 handelt es sich um 6kologisch sehr sensible und tber einen
langen Zeitraum gewachsene Biotoptypen, die als nicht wiederherstellbar gelten (z. B.
naturnahe und alte Waldbestande).

Kategorie 0 = wertlos
Faktor 0,0

Kategorie 1 = unempfindlich
Faktor 0,1-0,5

Kategorie 2 = weniger empfindlich
Faktor 06-15

Kategorie 3 = empfindlich
Faktor 16-25

Kategorie 4 = sehr empfindlich
Faktor 26-35

Kategorie 5 = extrem empfindlich
Faktor 3,5-5

Fir die in den beiden eingriffsrelevanten Teilbereichen des Plangebietes vorhandenen
bzw. geplanten Biotope ergeben sich folgende Wertstufen:

Tab. 1: Auflistung der vorhandenen Biotoptypen

Wert nach
Wertfaktor N
: : . Osnabrucker
Biotoptypen Kategorie (Bereich)
(WE/ha) Modell
(WE/ha)

Strauch-Baum-Wallhecke [HWM] Kategorie 4 20-35 30
/ Baum-Wallhecke [HWB] sehr empfindliche Bereiche ' ' '
altere Einzelbdume [HBE] . 16-25 2,2
Waldlichtungsflur basenarmer 'Kat.egone 3 .
Standorte [UWA] empfindliche Bereiche 20-25 2
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Wert nach
Wertfaktor N
. . . Osnabriicker
Biotoptypen Kategorie (Bereich)
(WE/ha) Modell
(WE/ha)
Laubforst aus einheimischen Ar-
ten [WXH] 1,6-25 2
Fichtenforst [WZF] 1,6-2,0 2
Halbruderale Gras- und Stauden- 1.0-2.0 5
flur feuchter Standorte [UHF]
Sonstiges naturfernes Stillgewas-
ser [SXZ] 1,0-15 15
Ziergebiisch/-hecke [BZ] 10-15 1.3
Extensivrasen-Einsaat [GRE] 1,3-15 1,3
sonstiger vegetationsarmer Gra- ‘ 10-15 13
ben [FGZ] Kategorie 2
Ziergebiisch/-hecke / Allee, weniger empfindliche 10-15 13
Baumreihe [BZ/HBA] Bereiche ' ' '
Maisacker [ASm] 0,8-15 1,0
Hausgarten [PHZ] 0,6-1,5 1,0
artenarmer Scherrasen [GRA] 0,6-1,3 0,8
versiegelte Flachen Kategorie 0 0,0 0,0
wertlos

Hinsichtlich der Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen ist zu konstatieren,
dass das Plangebiet gro3tenteils von einer intensiv genutzten Ackerflache eingenom-
men wird. Wertvollere Strukturen, wie der Eichenmischwald armer trockener Sandbo-
den, erstrecken sich im nordlichen Bereich.

Bei den im nérdlichen Bereich des Geltungsbereichs gelegenen Strukturen handelt es
sich um Wald im Sinne des § 2 (3) NWaldLG. Fir diesen Bereich wurde ein forst-fach-
liches Gutachten (vgl. Anlage 2) erstellt in dessen Rahmen eine Bewertung hinsichtlich
der Waldfunktionen erfolgte. Demnach handelt es sich bei dem aktuell ausgepragten
Bestand um eine bereits weitgehend gerdumte Flache, die lediglich randlich von einigen
verbliebenen Einzelbdumen bestockt ist. Mit Ausnahme einzelner Straucher ist die Fla-
che weitgehend verkahlt. Im Rahmen der Bewertung erfolgte eine Betrachtung der
Nutz-, Schutz- und Erholungsfunktion des Waldes. Wahrend die Nutzfunktion wirt-
schaftliche Aspekte in den Fokus stellt, bildet die Schutzfunktion die Wirkungen des
Waldes auf das Okosystem und seine Verflechtungen mit anderen Biotopen sowie auf
die Schutzguter Boden, Wasser oder Luft ab. Die Erholungsfunktion hingegen themati-
siert, die Nutzung durch den Menschen in Hinblick auf seine physische und psychische
Gesundheit (SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR ENERGIE, KLIMASCHUTZ, UMWELT
UND LANDWIRTSCHAFT 2022). Gemal3 vorliegendem Gutachten kommen der Nutzfunk-
tion und der Schutzfunktion eine durchschnittliche Wertigkeit (Wertstufe 2) zu. Die Er-
holungsfunktion wird als unterdurchschnittlich bis durchschnittlich bewertet (Wertstufe

1,6).

Hinsichtlich der Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen ist zu konstatieren,
dass das Plangebiet groRtenteils von einer intensiv genutzten Ackerflache Geholzstruk-
turen eingenommen wird. Aufgrund der teilweisen groR¥flachigen Versiegelung und
Uberbauung und dem damit einhergehenden Verlust von Lebensraumen fiir Pflanzen
sind die Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen als erheblich zu bewerten.
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3.1.3 Schutzgut Tiere

Fur das Schutzgut Tiere gelten die Ubergeordneten Ziele wie fur das Schutzgut Pflan-
zen (vgl. Kapitel 3.1.2).

Von der NWP PLANUNGSGESELLSCHAFT mbH (2022) wurden im Plangebiet faunistische
Kartierungen zu Brutvdgeln, Fledermdusen und Amphibien durchgefuhrt. Die Ergeb-
nisse der Erfassungen sind der Anlage 1 zu entnehmen. Im Folgenden werden die Er-

gebnisse zusammengefasst dargestellt.

Das vorliegende Gutachten bezieht auch den Bereich sudgstlich des vorliegenden Gel-
tungsbereichs mit ein (vgl. Abb. 14, Flache B-Plan ,Hagen*). Die hachfolgende Betrach-
tung des Schutzgutes Tiere wird sich auf die fir diese Planung relevanten Bereiche
beziehen. Das vollstandige Gutachten ist der Anlage beigeftigt.

Hinweis:

Das dargestellte Untersuchungsgebiet (vgl. Abb. 9) stellt nicht den gesamten Geltungs-
bereich der vorliegenden Bauleitplanung dar. Dieser wurde an der westlichen Grenze,
nordlich des Siegeweges um ca. 1.500 m2 erweitert (vgl. dazu Abb. 9 und Plan 1). Die
westlich angrenzenden Ackerflachen werden, wie auch die im Plangebiet untersuchten
Flachen intensiv landwirtschaftlich genutzt. Die entlang der Stral3e begleitenden Ge-
holzstrukturen weisen ebenfalls sehr &hnliche Qualitaten, wie die bereits im Gutachten
erfassten Geholze, auf. Insofern kann mit einer sehr hohen Wahrscheinlichkeit davon
ausgegangen werden, dass es zu keiner Erweiterung des Artenspektrums kommen
wird. Es wird davon ausgegangen, dass genau die im Gutachten aufgeflihrten Arten
(Flederméause und Brutvogel) auch im Erweiterungsbereich vorkommen, zumal es sich
um ,mobile” Arten handelt. Die im Gutachten genannten Malinahmen zur Vermeidung
von Totung und Verletzung geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG werden auch fiir den

Erweiterungsbereich festgesetzt.
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Abb. 9: Darstellung des gesamten Untersuchungsgebiets (rot) und Darstellung des Gel-

tungsbereichs (lila).

> Fledermause

Methodik

Zur Ermittlung der Bedeutung des Untersuchungsgebietes als Lebensraum fir Fleder-
mause wurden von Mai bis September 2021 wahrend der Wochenstubenzeit und der
spatsommerlichen Balz- und Zugzeit sechs Erfassungstermine mit Ultraschalldetekto-
ren durchgefuhrt (vier abends zur Kontrolle ausfliegender Flederméause, zwei fruihmor-
gens zum Auffinden von etwaigem Schwarmverhalten beim Einfliegen in Quartiere und

zur Feststellung von Balzaktivitat.

Zusatzlich wurden bei den Erfassungsterminen stationdre Horchkisten aufgestellt, wel-
che unterstiitzend zur Detektorkartierung die Fledermausaktivitaten an festen Punkten
Uber den Zeitraum einer ganzen Nacht aufzeichnen konnten, um somit in diesen Nach-
ten einen genauen Uberblick tiber die raumliche und quantitative Verteilung von Fleder-

mausarten in den Plangebieten bekommen zu kénnen.

Flederméduse

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen
Vermessungs- und Katasterverwatung,
© 2021 Landesamt fir Geonformation und Landesvemmessun

Niedersachsen (LGLN)
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Abb. 10: Horchkistenstandorte im Untersuchungsgebiet

Ergebnisse

Im Plangebiet konnten insgesamt sechs Fledermausarten sicher nachgewiesen wer-
den. Zusatzlich wurden weitere Kontakte der Gattung Myotis registriert. Sowohl bei den
Detektorbegehungen als auch sehr wahrscheinlich bei den Horchkistenerfassungen
war die Zwergfledermaus die mit Abstand haufigste Art mit den meisten Kontakten. Bei
der Detektorkartierung folgten Breitfliigelfledermaus und Grof3er Abendsegler mit deut-
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Tab. 2: Erfasste Fledermausarten

lich weniger Kontakten. Vereinzelt wurde mit dieser Methode auRerdem die Wasserfle-
dermaus und das Grof3e Mausohr sowie weitere Kontakte der Gattung Myotis nachge-
wiesen. Mittels Horchkistenerfassung war ebenfalls die Breitfligelfledermaus die zweit-
haufigste Art. Folgend wurden hier jedoch Vertreter der Gattung Myotis ebenfalls noch
mit recht vielen Kontakten verzeichnet. Bei den Horchkistendaten konnte in einigen Fal-
len keine weitere Bestimmung der Fledermausrufe erfolgen (vgl. Tab. 2).

. 5 Anzahl Anzahl
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name G;ftthctl)usng GefaRIII-rgung Kontakte | Kontakte
Detektor | Horchkiste
Zwerdfledermaus Pipistrelius pipistrefius 3 58
Rauhautfledermaus Pipistrelfus nathusii 2 1
GrofRer Abendsegler Nyctalus noctula 2 vV 5 24
Breitfiiigelfledermaus Eptesicus serotinus 2 3 5 709
GrofRes Mausohr Myotis myotis 2 1
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 2
Nyctalus noctule 2 v
Nyctaloid Nyctalus leisleri 1 D
Eptesicus serotinus 2 3
Gattung Myotis Myotis spec. 2 227
o Pipistrelius pipistreflus 3
Gatt Pipistrell 3753
R Pipistrellus nathusii 2
Unbestimmte Fledermaus Fim spec.
" Kleiner Abendsegler, GroRer Abendsegler und Breitflugelfledermaus sind auf den Horchkisten nicht immer sicher voneinander
zu trennen, diese wurden daher hier zusammenge fasst
™ Zwerg- und Rauhautfledermaus sind auf den Horchkisten nicht sicher voneinander zu trennen, diese wurden daher unter der
Gattung Pipistrellus zusammengefasst
RL D = Meinig et al. (2009), RL NDS = Rote Liste Niedersachsen und Bremen (Heckenroth 1991); Anmerkung:
Einstufungen miissen als veraltet angesehen werden
1= vom Aussterben bzw. Erléschen bedroht V = Arten der Vorwarnliste
2 = stark geféhrdet G = Gefahrdung anzunehmen, Status aber unbekannt
3 = gefahrdet D = Daten unzureichend

Bei den Detektorerfassungen wurden insgesamt sechs Fledermausarten ermittelt (vgl.
Tab. 2). Dazu kommen zwei nicht weiter bestimmbare Kontakte der Gattung Myotis. Mit
Abstand haufigste Art war die Zwergfledermaus mit 58 Kontakten. Grof3er Abendsegler,
Breitflugelfledermaus, Wasserfledermaus sowie Rauhautfledermaus und Gro3es Mau-

sohr wurden nur vereinzelt nachgewiesen.

Die festgestellten Fledermausarten zeigten im Aufkommen z.T. jahreszeitliche und
raumliche Unterschiede (vgl. Abb. 16 und 17). Vor allem das westliche Plangebiet wies
mit seinen Geholzstrukturen sowie kleinem Gewasser eine deutliche Jagdgebietsfunk-
tion fur verschiedene Fledermausarten auf. Auch an der Hofstelle im stidlichen Plange-
biet sowie an einem Wohnhaus im nérdlichen Plangebiet wurden haufig Fledermaus-

kontakte, meist von der Zwergfledermaus, dokumentiert.
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Fledermduse
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Die Zwergfledermaus wurde in allen Untersuchungsnéachten erfasst. Bei den ersten drei
Durchgangen wurde im westlichen und sudlichen Plangebiet auch die Breitfliigelfleder-
maus nachgewiesen. Mitte Juli wurden vier Kontakte des GrofRRe Abendseglers im
Grenzbereich des westlichen und stdlichen Plangebiets registriert. Rauhautfledermaus
und Grol3es Mausohr traten dagegen nur mit je einem Kontakt Anfang Mai bzw. Anfang
Juni im sudlichen Plangebiet auf. Bei beiden Arten ist demnach insgesamt von einer
seltenen Nutzung der Plangebiete als Jagdhabitat auszugehen. Die Wasserfledermaus
wurde Uber der Wasserflache im westlichen Plangebiet im Juli mit zwei Kontakten er-

fasst.

Ein Grof3teil der Fledermausaktivitéat im Plangebiet geht auf die Zwergfledermaus zu-
rick. Vor allem das westliche Plangebiet wird als Jagdhabitat genutzt. Hier bestehen
aulerdem zwei Quartierverdachte. Zusatzlich wird auch im nérdlichen Plangebiet ein
Zwergfledermausquartier angenommen. Die Zwergfledermaus ist die in weiten Teilen
Deutschlands haufigste Fledermausart. In &hnlicher Weise wie die Breitfligelfleder-
maus besiedelt sie vor allem Dorfer und Stadte mit Parks und Géarten und bezieht hier
als Sommerquartiere enge Spalten und Ritzen in Dachstuhlen, Mauern, Wandverklei-
dungen und hinter Verschalungen oder Fensterladen. Auf inren Jagdfliigen halt sie sich
eng an dichte und strukturreiche Vegetationsformen und bevorzugt dabei Waldrénder,
Gewasser, Baumwipfel und Hecken, wo sie Kleininsekten erbeutet. Die Quartiere wer-
den haufig gewechselt (im Durchschnitt alle 11-12 Tage). Zwergfledermause jagen auf
kleinen Flachen in einem Radius von ca. 2.000 m um das Quartier (PETERSEN et al.

2004).

Einmalig wurde im Umfeld der Hofstelle im sudlichen Plangebiet ein Kontakt der Rau-
hautfledermaus registriert. Tages- oder Balzquartiere wurden nicht ermittelt. Die Rau-
hautfledermaus besiedelt naturnahe reich strukturierte Waldhabitate. Jagdgebiete lie-
gen in Waldern, an Waldrandern, Gewdassern und Feuchtgebieten, die die Art beson-
ders auf dem Zug (Weitstreckenwanderer) aufsucht. Quartiere befinden sich in Rinden-
spalten und Baumhohlen, auch in Nischen in Gebauden und Felsspalten. Die Art jagt
schnell und geradlinig entlang von Waldwegen, Schneisen, Waldrandern, Gber Gewas-

sern und um StralRenlaternen (DIETZ et al. 2007).

Grol3e Abendsegler hielten sich im strukturreichen Grenzbereich des westlichen und
siidlichen Plangebietes auf. Im dortigen Baumbestand wurden jedoch keine Quartiere
nachgewiesen. Grol3e Abendsegler bilden in Deutschland Lokalpopulationen und treten
zusatzlich auf dem Zug aus Nordosteuropa auf. Als Quartiere werden Spechthéhlen in
Laubbaumen bevorzugt, einzelne Mannchen kénnen jedoch auch Balzquartiere in Spal-
ten und Rissen beziehen. Die Abendsegler jagen im freien Luftraum tber Wéldern und
Gewassern, die Jagdflige kénnen deutlich Gber 10 km vom Quartier wegfihren (PE-

TERSEN et al. 2004).

Auch die Breitflligelfledermaus jagte vor allem am gleichen Bereich wie der Grol3e
Abendsegler. Quartiere konnten ebenfalls nicht nachgewiesen werden. Die Breitfliigel-
fledermaus ist in Nordwestdeutschland nicht selten und kommt vor allem in D6érfern und
Stadten vor. Dort bezieht sie Spaltenquartiere vor allem in den Firstbereichen von Dach-
stihlen und hinter Fassadenverkleidungen. Die diversen Jagdgebiete befinden sich
meist Uber offenen Flachen, die teilweise randliche Gehoélzstrukturen aufweisen. Dazu
zahlen Waldrander, Grinland (bevorzugt beweidet) mit Hecken, Gewasserufer, Parks
und Baumreihen. Ein Individuum besucht bis zu 8 verschiedene Jagdgebiete pro Nacht,

die innerhalb eines Radius von 4-6 km liegen (PETERSEN et al. 2004).
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Einmalig wurde ein Grof3es Mausohr westlich des stdlichen Plangebietes nachgewie-
sen. Mausohren sind durch ihre Nahrungssuche auf freien Zugang zum Boden und bo-
denlebende Arthropoden angewiesen, die sie in Laub/Mischwaldern mit geringer Bo-
denvegetation, aber auch auf gemahten Wiesen, Weiden und abgeernteten Ackern fin-
den. Wéahrend Wochenstuben-Kolonien sich in gréReren Dachrdaumen, auch Kellerrau-
men oder unter Briicken befinden, liegen M&nnchenquartiere in Dachern, Tirmen, hin-
ter Fensterladen, aber auch in Baumhohlen und Fledermauskéasten (DIETZ & KIEFER

2014).

Die Wasserfledermaus wurde an zwei Erfassungsterminen tber dem Stillgewéasser im
westlichen Plangebiet beobachtet. Wasserflederméause fliegen vorwiegend tber Ge-
wassern oder in Gewassernahe, wobei die Quartiergebiete entweder in Auwaldern, den
gewasserbegleitenden Geholzstreifen oder aber in entfernt liegenden Waldgebieten
und Siedlungen liegen. Im Sommer bilden sich Wochenstuben und Mannchenquartiere
vor allem in Baumhdhlen und Fledermauskasten, aber auch in Gewdlbespalten und
Dehnungsfugen von Brucken, seltener in Gebauden. Zwischen Quartieren und Jagd-
gebieten gibt es traditionelle Flugstral3en. Die Art hat in weiten Teilen ihres mitteleuro-
paischen Verbreitungsgebietes stark zugenommen und ist nirgends gefahrdet (DIETZ et

al. 2007).

Bewertung

Nach diesen Definitionen kann vor allem dem Plangebiet und zum Teil dem stdlichen
Untersuchungsgebiet somit eine mittlere bis hohe Bedeutung als Fledermausle-
bensraum zugeordnet werden. Innerhalb des Plangebietes ergaben sich zwei Quar-
tiere der Zwergfledermaus. Als Jagdgebiete mit Baumreihen sowie Ackerflachen wei-
sen diese beiden Plangebiete eine hohe Attraktivitat fir nahrungssuchende Fleder-
mause auf. Dies wird durch die regelméaRige Nutzung von Zwerg-, aber auch Breitfli-
gelfledermausen, Myotis- Arten und Gro3em Abendsegler bestatigt. Auch fir das nérd-
liche Untersuchungsgebiet besteht an einem Wohnhaus ein Quartierverdacht der
Zwergfledermaus. Demzufolge liegt auch hier eine hohe Bedeutung fiir das nahe Um-
feld des Wohnhauses vor. Gro3tenteils besteht dieser Standort jedoch lediglich aus
einer kurzrasigen Grunflache, die kaum als Jagdrevier genutzt wurde, wodurch dem
restlichen Bereich des nordlichen Untersuchungsgebietes nur eine geringe Be-
deutung als Fledermauslebensraum zugeordnet wird. Die Horchkistendaten unter-
streichen die aufgrund der Detektorkartierung vorgenommene Bewertung der Plange-

biete als Lebensraum fiir Flederméause.

Es werden erhebliche negative Auswirkungen durch die Uberplanung von Lebens-
raum mit mittlerer bis hoher Bedeutung, sowie der Uberplanung von zwei Quartieren

der Zwergfledermaus und Jagdgebieten im Plangebiet erwartet.
» Brutvogel

Methodik

Zur Erfassung der Brutvogelfauna wurden im Zeitraum von Mérz bis Juni 2021 acht
Erfassungstermine durchgefihrt. Diese gliedern sich in sechs frihmorgendliche Ter-
mine zu Zeiten der hchsten Gesangsaktivitat (ab Sonnenaufgang), sowie zwei Abend-
termine im Marz und Juni zur Erfassung von Eulen (vgl. Tab. 4). Zusétzlich wurden bei
vier weiteren Abend- und Nachtterminen zur Amphibienerfassung im Marz/April sowie
zwei Terminen im Mai/Juni und bei den sechs Terminen zur Fledermauserfassung im
Mai bis September ebenfalls Daten zu dammerungs-/nachtaktiven Végeln erhoben.

Dabei wurden Klangattrappen fir Schleiereule, Waldohreule und Waldkauz abgespielt.
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Der Brutvogelbestand wurde durch Revierkartierungen (SUDBECK et al. 2005) erfasst.
Hierbei wurden die Teilbereiche des Plangebiets an jedem Termin vollstandig zu Ful3
begangen. Es wurden samtliche Vogel mit territorialem oder brutbezogenem Verhalten
(z.B. Balzfluge, Gesang, Nestbau, Futterung) kartiert. Zusatzlich wurden nahrungssu-
chende und fliegende Tiere erfasst. Es erfolgte eine Aufnahme des Gesamtartenspek-
trums. Rote-Liste-Arten und 6kologisch anspruchsvollere oder besonders stdérungs-
empfindliche Arten wurden mdglichst punktgenau kartiert.

Ergebnisse
Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 43 Vogelarten erfasst, davon 32 als Brut-

vogel, sechs weitere Vogelarten traten als Nahrungsaste auf. Der Weil3storch wurde
knapp aulRerhalb des sidlichen Plangebietes nahrungssuchend gesichtet. Zusétzlich
wurden Schleiereule, Kranich und Mauersegler tberfliegend kartiert (vgl. Tab. 3).

Tab. 3: Spektrum der nachgewiesenen Vogelarten mit Gefahrdungs- und Brutstatus (hach
KRUGER & SANDKUHLER (2021, RL NDS) und RYSLAVY (2020, RL BRD)

Status: BV = Brutverdacht (wahrscheinliches Briten, z.B. aufgrund zweimaliger Beobachtung mit Revier-
verhalten, BZF = Brutzeitfeststellung (mdgliches Briten aufgrund einmaliger Beobachtung mit Revierver-
halten im geeigneten Habitat)

Hinweis: Die Tabelle wurde an die aktuelle Rote Liste fir Niedersachsen und Bremen (2021) angepasst.

Deutscher Name | Wissenschaftlicher Name | Gefahrdungs{ Gefahrdungs- Status
grad RL NDS| grad RL BRD

Amsel Turdus merula 5BV
Austernfischer Haematopus ostralegus Uberfliegend
Bachstelze Motacilla alba 1BZF
Blaumeise Parus caerulerus 4BV 2 BZF
Buchfink Fringilla coelebs 4 BV 1 BZF
Buntspecht Dendrocopos major 1BV
Dohle Coloeus monedula 1BV
Dorngrasmucke Sylvia communis 1BV 1BzZF
Eichelhaher Garrulus glandarius Nahrungsgast
Elster Pica pica 1BV
Fasan Phasianus colchicus 1BV
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla 2BV 2BZF
Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoenicurus | Vorwarnliste 1BV
Gimpel Pyrrhula pyrrhula 1BZF
Graugans Anser anser Nahrungsgast
Grauschnapper Muscicapa striata Gefahrdet | Vorwarnliste 1BV
Griinfink Chloris chloris 1BV 1BZF
Griinspecht Picus viridis 1BV
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 1BV
Haussperling Passer domesticus Vorwarnliste 3BV 1BZF
Heckenbraunelle Prunella modularis 2BV 1BZF
Kohlmeise Parus major 5BV 1 BZF
Kranich Grus grus Uberfliegend
Mauersegler Apus apus Uberfliegend
Mausebussard Buteo buteo Nahrungsgast
Ménchsgrasmuicke Sylvia atricapilla 1BV 1BZF
Rabenkréahe Corvus corone 1 BV + Nahrungsgast
Rauchschwalbe Hirundo rustica Gefahrdet | Vorwarnliste Nahrungsgast
Ringeltaube Columba palumbus 4 BV 1 BZF
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Rotkehlchen Erithacus rubecula 5BV 1 BZF
Saatkrahe Corvus frugilegus Nahrungsgast
Schleiereule Tyto alba Uberfliegend
Singdrossel Turdus philomelos 1BV
Star Sturnus vulgaris Gefahrdet Gefahrdet 2BV 1BZF
Stieglitz Carduelis carduelis Vorwarnliste 1BV 1BZF
Stockente Anas platyrhynchos Vorwarnliste 1BV
Sumpfmeise Poecile palustris 1BV
Tirkentaube Streptopelia decaocto 2BV
Wacholderdrossel Turdus pilaris Nahrungsgast
Weil3storch Ciconiaciconia Gefahrdet | Vorwarnliste| Nahrungsgast (aul3er-
halb
Wintergoldh&hnchen | Regulus regulus 1 BZI):
Zaunkonig Troglodytes troglodytes 4 BV 1 BZF
Zilpzalp Phylloscopus collybita 4 BV 1 BZF

Im gesamten Untersuchungsgebiet wurden mit Gartenrotschwanz, Grauschnépper,
Haussperling, Star, Stieglitz und Stockente sechs Brutvogelarten nachgewiesen, die
gemal der aktuellen Roten Liste Niedersachsens (KRUGER & SANDKUHLER 2021) min-
destens auf der Vorwarnliste eingestuft sind, desgleichen die Nahrungsgéaste Rauch-

schwalbe und Weil3storch.

Quelle: Auszug aus dan Geobasisdaten der Nisdarsachsischan Brutvogel
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Abb. 13: Ergebnisse der Brutvogelkartierung

Bewertung

Die Bedeutung von Vogelbrutgebieten wird in Niedersachsen tblicherweise nach dem
standardisierten Verfahren von WiLMS et al. (1997) bzw. BEHM & KRUGER (2013) auf der
Grundlage des Vorkommens von Rote-Liste-Arten ermittelt. Hierbei werden den festge-
stellten Brutpaaren der Rote-Liste-Arten definierte Punktzahlen zugewiesen, die in ihrer
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Summe, ggf. nach Division durch einen Flachenfaktor, eine Einstufung als Brutgebiet
von lokaler, regionaler, landesweiter oder nationaler Bedeutung ermdglichen. Maf3geb-
lich fur die Einstufung als lokal und regional bedeutsam ist die Rote-Liste-Region (hier
Tiefland-West), fUr die Einstufung als landesweit bedeutsam die Rote Liste Niedersach-
sens, wahrend fir eine nationale Bedeutung die Rote Liste Deutschlands heranzuzie-

hen ist.

Da die Mindestgrof3e von nach diesem Verfahren zu bewertenden Flachen ca. 80 ha
betragen soll, ist eine Anwendung in dem vorliegenden Fall jedoch nicht moglich, so

dass nur eine verbal-qualitative Einschatzung erfolgen kann.

Es wurde gemal der Ausstattung des Plangebiets das zu erwartende Artenspektrum
gefunden. Es handelt sich bei den meisten der ansassigen Brutviogeln um ¢kologisch
wenig anspruchsvolle Arten wie Amsel, Buchfink, Zaunkdnig und unterschiedliche Mei-
senarten. Auch Monchs- und Dorngrasmiicke sowie Rotkehlchen sind in den Plange-
bieten zu finden. Jedoch wurden mit Grauschnapper und Star ebenfalls zwei bestands-
gefahrdete Arten sowie mit Gartenrotschwanz, Haussperling und Stockente vier Arten
der Vorwarnliste im Plangebiet registriert. Der Stieglitz ist ebenfalls eine Art der Vor-
warnliste und wurde zwar im Untersuchungsgebiet jedoch auf3erhalb des hier vorlie-
genden Plangebiets erfasst. Zusatzlich ist der Brutverdacht des Griinspechts im west-

lichen Teilbereich hervorzuheben.

Insgesamt kann dem Untersuchungsgebiet im Westen und Siden daher eine mitt-
lere Bedeutung flr Brutvogel zugewiesen werden. Dem nérdlichen Untersu-
chungsgebiet wird dagegen mit nur einem einzelnen Brutverdachtes eines Haussper-

lings lediglich eine geringe Bedeutung fir Brutvogel zugesprochen.

Fur das Plangebiet werden insgesamt erhebliche negative Auswirkungen auf Brut-
vogel erwartet. Im Plangebiet wird eine Waldflache tberplant. Zudem besteht an der
sudlichen Geltungsbereichsgrenze ein Brutverdacht flr Gartenrotschwanz, Grin-
sprecht und Grauschnépper. Im Bereich der Gewasser gibt es einen Brutverdacht der

Stockente.
» Amphibien

Methodik

Zur Erfassung der Amphibienfauna wurden im Zeitraum von Ende Méarz bis Ende April
2021 vier Erfassungstermine durchgefiihrt. Diese vier Termine umfassten die Zeiten
der Laichwanderung von frih laichenden Amphibienarten (Molche, Erdkréte und
Braunfrosche). Die insgesamt drei vorhandenen Stillgewasser im Untersuchungsgebiet
(zwei davon im Plangebiet) wurden dabei auf Laichgesellschaften untersucht. Zwei wei-
tere Abendtermine im Mai und Juni dienten der Kontrolle des Vorkommens von spater
laichenden Amphibienarten (z.B. Griunfrosche) sowie der Suche nach Laich, Larven
und Molchen mittels Kescher und Eimerfallen. Dabei wurden die Fallen in den drei Tei-

chen abends ausgelegt und am nachsten Morgen wieder eingeholt.

Zusatzlich wurden die potenziellen Laichgewasser bei guten Lichtbedingungen an den
frihmorgendlichen Brutvogelterminen auf Reproduktionsstadien (Laich und Larven) so-
wie auf das Vorkommen von spater laichenden Amphibienarten (Griinfrosche) unter-
sucht. Bei den Terminen der Fledermauskartierungen wurde ebenfalls auf spéat lai-

chende Amphibien geachtet.

Ergebnisse
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Nach einer langeren Periode abtréglichen kalten und/oder windigen Wetters konnten

erst Anfang April Amphibien in den Plangebieten nachgewiesen werden.

Die Teiche im ndrdlichen und westlichen Untersuchungsgebiet blieben ohne Amphi-
biennachweis. Auch durch keschern oder durch Eimerfallen konnten hier keine Molche
oder Amphibienlarven nachgewiesen werden. Ebenfalls wurden im Plangebiet und der
Umgebung keine auffallige Wanderbewegungen festgestellt. Auf dem Teich im westli-
chen Plangebiet bildete sich im Sommer ein 6liger Schmierfilm auf der Wasseroberfla-

che.

Bewertung

Die Gartenteiche im Untersuchungsgebiet haben keine Bedeutung fir Amphibien.

Es ergeben sich keine erheblichen negativen Auswirkungen fir Amphibien.

Spezielle artenschutzrechtliche Prifung

Die Festsetzungen des Bebauungsplanes sehen vor, eine vorhandene intensiv ge-
nutzte Ackerflache und kleinteilig vorhandene Scherrasenflachen zu Uberplanen. Eine
im 0stlichen Geltungsbereich befindliche Waldflache wird ebenfalls vollstandig tber-
plant. Diese Strukturen stellen fir verschiedene Tierarten, vor allem fur Brutvogel (po-
tenzielle) Fortpflanzungs-, Aufzuchts- und Ruhestatten dar. Mit der Uberplanung dieser
Strukturen kdnnten artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde gemaf § 44 BNatSchG
verbunden sein, da den Tieren diese Lebensrdume nach Durchfiihrung der Planung
nicht mehr zur Verfiigung stiinden bzw. Stérungen durch bau- und betriebsbedingte
Larmimmissionen verursacht werden konnten. Zur Uberprifung der Auswirkungen der
Planung auf die verschiedenen Arten unter Berlicksichtigung der Verbotstatbestande

wird im Folgenden eine artenschutzrechtliche Prifung (saP) durchgefiihrt.

Tierarten des Anhanges |V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Saugetiere

Im Geltungsbereich liegen Fledermausquartiere vor. Dem Plangebiet kann insgesamt
eine mittlere bis hohe Bedeutung als Fledermauslebensraum zugeordnet werden. Es

befinden sich dort zwei Quartiere der Zwergfledermaus.

Prifung des Zugriffsverbots (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) sowie des Schadigungsverbots

(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Bei Abriss der Fischerhitte sowie des Wohnhauses im Plangebiet kommt es zu einer

Zerstorung zweier Zwergfledermaus-Sommerquartiere.

Ein Abriss der betroffenen Gebaude kann grundsatzlich nur au3erhalb der Aktivitatspe-
riode der Fledermause, d.h. nur zwischen Mitte November bis Ende Februar, durchge-
fuhrt werden. Eine Beseitigung von Baumen im genannten Zeitraum ist nur zul&ssig,
wenn die untere Naturschutzbehdrde zuvor nach Vorlage entsprechender Nachweise
der Unbedenklichkeit auf Antrag eine entsprechende Zustimmung erteilt hat. So wird
eine Totung von Fledermé&usen ausgeschlossen. Der artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot) wird somit nicht berihrt. Da
auch Baumhohlen im alten Baumbestand im westlichen Plangebiet potenziell als Som-
mer- und Winterquartiere genutzt werden kénnen, missen diese Baume ebenfalls in

diesem Zeitraum unmittelbar vor der Fallung auf Besatz kontrolliert werden.
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Durch den Abriss der zwei Gebaude gehen zeitweilig genutzte Sommerquartiere, durch
die Rodung von Hohlenbaumen moglicherweise zeitweilig genutzte Sommer- oder Win-
terquartiere verloren. Falls ein Erhalt dieser Gebaude sowie der alten Hohlenbdume
nicht verwirklicht werden kann, wird angesichts des vorhandenen Quartierpotentials zur
Sicherstellung der 6kologischen Funktion in raumlichem Zusammenhang die Schaffung

von Ausweichmaoglichkeiten empfohlen:

* Pro beseitigtem Hohlenbaum mind. 3 Fledermauskasten fir baumbewohnende Fle-

dermausarten

* Pro beseitigtem Gebaude mind. 5 Fledermauskésten fur gebaudebewohnende Fleder-

mausarten

Die Installation der Késten kann im Verlauf des Winters bis Mitte Februar erfolgen, so
dass sie fur die nachste Fledermaussaison nutzbar sind. Fir das Anbringen der Fleder-

mauskasten sollte u.a. beachtet werden:

Da Fledermause je nach Art und Jahreszeit unterschiedliche mikroklimatische Anspru-
che haben, sollten die Ersatzquartiere in verschiedenen Himmelsrichtungen von sonnig

bis halbschattig an einem oder benachbarten Gebauden angeboten werden.

- Ausrichtung der Kéasten: Stdost bis Nordwest als bevorzugte Ausrichtung, Ost bis
Nordwest méglich, Nord bis Nordost nicht grundséatzlich vermeiden, bei gro3er Hitze

kann ein kiihler Hangplatz niitzlich sein.

- Hobhe, ab 3-5 m aufwarts, auf freien Anflug achten, damit die Flederm&use vor dem

Kasten schwarmen kénnen.

- Flederméause meiden Licht, es darf daher keine Beleuchtung auf die Kasten fallen!

Unter Durchfuihrung der vorgeschlagenen MalRnahmen wird der artenschutzrechtliche

Verbotstatbestandes des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht berthrt.

Durch die vorgesehenen Geb&ude innerhalb der neu geplanten Bauflachen sind keine
Totungen oder Beschadigungen durch Kollisionen zu erwarteten, da Fledermause in

der Lage sind, starren Objekten auszuweichen.

Bau-, betriebs- oder anlagebedingte Totungen oder Verletzungen wahrend der
nachtlichen Jagdausibung von Fledermausen werden nicht angenommen,
Baumaschinen und neu errichtete Geb&ude keine erheblichen Hindernisse darstellen,
die nicht umflogen werden kénnen. Eine Erhéhung tber das normale Lebensrisiko

hinaus wird nicht erwartet.

Die betroffenen Jagdgebietsfunktionen sind artenschutzrechtlich nicht relevant, zumal
die Tiere auf Flachen im Umfeld der Plangebiete ausweichen kdnnen. Angesichts der
ermittelten Fledermausaktivitat sind jedoch im Rahmen der Eingriffsregelung Mal3nah-
men zur Schaffung attraktiver Nahrungsflachen fir diese Arten vorzusehen. Diese kén-
nen die Schaffung insektenreicher Habitate wie Kleingewésser, Grinland und Gehdlz-

streifen umfassen.

Es bestehen unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Malinahmen bezogen auf Fle-

dermause keine artenschutzrechtlichen Hindernisse fiir die Bebauung.

Die Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG koénnen unter Be-
ricksichtigung der oben genannten VermeidungsmafRhahme nach entsprechender Be-

urteilung ausgeschlossen werden und sind daher nicht einschlégig.
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Prifung des Storungsverbots (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Ein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG liegt vor, wenn es zu einer
erheblichen Stérung der Art z. B. in ihren Fortpflanzungsstétten oder Winterquartieren
kommt. Diese tritt dann ein, wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
der jeweiligen Art verschlechtert. Die lokale Population kann definiert werden als (Teil-
)Habitat und Aktivitatsbereich von Individuen einer Art, die in einem fir die Lebens-
raumanspruche der Art ausreichend rdumlich-funktionalen Zusammenhang stehen.

Der Erhaltungszustand der Population kann sich verschlechtern, wenn aufgrund der
Stbrung einzelne Tiere durch den verursachten Stress so geschwécht werden, dass sie
sich nicht mehr vermehren kénnen (Verringerung der Geburtenrate) oder sterben (Er-
hoéhung der Sterblichkeit). Weiterhin kédme es zu einer Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes, wenn die Nachkommen aufgrund einer Stérung nicht weiter versorgt

werden kénnen.

Baubedingte Stérungen durch Verlarmung und Lichtemissionen wéahrend sensibler Zei-
ten (Aufzucht- und Fortpflanzungszeiten) sind grundsatzlich mdglich, da es potenziell
moglich ist, dass Quartiere in den bestehenden Geholzstrukturen und in der unmittel-
baren Umgebung in alteren Gehdlzen vorkommen. Erhebliche und dauerhafte Stoérun-
gen durch baubedingte Larmemissionen (Baumaschinen und Baufahrzeuge) sind in
dem vorliegenden Fall nicht zu erwarten, da die Bautétigkeit in der Regel auf einen
begrenzten Zeitraum beschrénkt ist. Erhebliche, baubedingte Stérungen wéhrend der
nachtlichen Jagdaktivitaten von Fledermausen werden ebenfalls nicht angenommen,
da nach BRINKMANN et al. (2011) heutzutage weitgehend davon ausgegangen wird,
dass Scheuch- und Barrierewirkungen bei Flederm&usen eine nur untergeordnete Rolle
spielen. Zudem sind durch die geplante Bebauung keine Vertreibungseffekte auf die
vorhandenen Fledermause zu erwarten. Von der im Geltungsbereich geplanten Aus-
weisung von Wohngebieten bzw. einem Mischgebiet ist nicht von einer Stdrung fir die
in diesem Areal und der Umgebung mdglicherweise vorkommenden Fledermausarten

auszugehen.

Eine erhebliche Stérung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population, die einen wesentlich Gber den Geltungsbereich hinausreichenden

Aktionsradius haben durfte, ist daher nicht anzunehmen.

Zwischen Sommerquartieren und Winterquartieren legen Flederméuse mehr oder we-
niger lange Wanderungen zuriick (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998, DIETZ 2007). Durch
die zu den raumgreifenden Zugstrecken vergleichsweise kleine Planungsraumflache,
ist von einer erheblichen Stérung der Zugstrecken wahrend der Wanderungszeiten ab-
zusehen. In der unmittelbaren Umgebung bilden Baum- und Heckenstrukturen entlang
von landwirtschaftlich genutzten Freiflachen nutzbare Leitlinien zur Orientierung fur die
lokale Fledermausfauna. Ebenso bilden die neuen Siedlungsstrukturen kein erhebli-
ches, anlagebedingtes Hindernis, das nicht mittels der vorhandenen Leitlinien umflogen

werden kann.

Der Fellwechsel der Fledermause erfolgt vor und nach den Wintermonaten (DIETZ
2007). Wahrend dieser ,Mauserzeit‘ bleiben die Tiere mobil und zeigen keine groReren
Abweichungen oder Beeintrachtigungen in ihrer Lebensweise, auf die das Vorhaben

mit einer erheblichen und nachhaltigen Stérung Einfluss haben kénnte.

Der Verbotstatbestand nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist daher nicht einschla-

gig.

Diekmann ¢ Mosebach & Partner — Oldenburger StralRe 86 — 26180 Rastede



Stadt Vechta — Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 189 ,Wohngebiet Bei Suings Hof*, Teil B
30

Geschitzte wildlebende Vogelarten im Sinne von Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Generell gehdren alle européischen Vogelarten, d.h. samtliche wildlebende Vogelarten
die in den EU-Mitgliedstaaten heimisch sind, zu den gemeinschaftlich geschitzten Ar-
ten. Um das Spektrum der zu bertcksichtigenden Vogelarten im Rahmen der speziellen
artenschutzrechtlichen Prufung einzugrenzen, werden bei der artspezifischen Betrach-

tung folgenden Gruppen berticksichtigt:

- Streng geschiitzte Vogelarten,

- Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie,
- Vogelarten, die auf der Roten Liste oder der Vorwarnliste gefuhrt werden,
- Koloniebriter,

- Vogelarten mit speziellen Lebensraumanspriichen (u. a. hinsichtlich Fortpflan-

zungsstatte).

Unter Bericksichtigung dieser Kriterien wird eine Vorentscheidung fur die artbezogene
Betrachtung vorgenommen. Eurytdke, weit verbreitete Vogelarten missen im Rahmen
der artenschutzrechtlichen Prifung keiner vertiefenden artspezifischen Darstellung un-
terliegen, wenn durch das Vorhaben keine populationsrelevanten Beeintrachtigungen
zu erwarten sind (BMVBS 2009). Ein Ausschluss von Arten kann in dem Fall erfolgen,
wenn die Wirkungsempfindlichkeiten der Arten vorhabenspezifisch so gering sind, dass
mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstat-
bestédnde ausgelost werden kdnnen (Relevanzschwelle). Diese sogenannten Aller-
weltsarten finden tber den flichenbezogenen Biotoptypenansatz der Eingriffsregelung
(einschlieBlich Vermeidung und Kompensation) hinreichend Berlcksichtigung (vgl.

BAUCKLOH et al. 2007).

Das Vorhaben kann zu einem Verlust von Brut-, Wohn- und Zufluchtsstatten sowie
Nahrungshabitaten europaisch geschitzter Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-
richtlinie fihren. In der folgenden Tabelle werden weit verbreitete, ubiquitare oder an-
spruchsarme und stérungsunempfindliche Arten, deren Bestand landesweit nicht ge-

fahrdet ist und deren Lebensrdume grundsatzlich zu ersetzen sind, aufgefihrt:

Tab. 4: Liste der im Jahr 2021 nachgewiesenen (einschlieRBlich der Arten mit einmaliger
Brutzeitfeststellung (BZF) sowie Nahrungsgaste) besonders geschitzten ungefahrdeten

Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet

Amsel Kohlmeise
Bachstelze Mausebussard
Blaumeise Mdénchsgrasmiicke
Buchfink Rabenkrahe
Buntspecht Rauchschwalbe
Dohle Ringeltaube
Dorngrasmucke Rotkehichen
Eichelhdher Saatkréhe

Elster Singdrossel

Fasan Sumpfmeise
Gartenbaumlaufer Tarkentaube
Gimpel Wacholderdrossel
Graugans Weil3storch
Grinfink Wintergoldhdhnchen
Grinspecht Zaunkdnig
Hausrotschwanz Zilpzalp
Heckenbraunelle
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Die ungefahrdeten Arten sind meist anspruchsarm und wenig empfindlich. Bei ihnen
kann eine gute regionale Vernetzung ihrer Vorkommen vorausgesetzt werden. Fir
diese Arten ist daher trotz ortlicher Beeintrachtigungen und Stérungen sichergestellt,
dass sich der Erhaltungszustand ihrer Lokalpopulation nicht verschlechtert und die 6ko-
logische Funktion ihrer Lebensstatten im r&umlichen Zusammenhang erfillt bleibt.

In der folgenden Tabelle werden die Brutvogelarten aufgefihrt, die im Untersuchungs-
gebiet nachgewiesen wurden und fir die eine artspezifische Betrachtung aufgrund der
oben genannten Kriterien vorgenommen wird:

Tab. 5: Liste der 2021 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvdgel, fir die eine
artspezifische Betrachtung aufgrund der oben genannten Kriterien vorgenommen wird

Brutvogel [Aves] > BP/Status RL NDS RL D
Gartenrotschwanz 1BV Vorwarnliste

Grauschnépper 1BV Gefahrdet Vorwarnliste
Griinspecht 1BV

Haussperling 3BV 1BZF Vorwarnliste

Star 2BV 1BZF Gefahrdet Gefahrdet
Stieglitz 1BV 1BZF Vorwarnliste

Stockente 1BV Vorwarnliste

Prifung des Zugriffsverbots (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) sowie des Schadigungsverbots

(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

In Hinblick auf die Uberpriifung des Zugriffsverbotes gemaR § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG
ist fur die vorkommenden o. g. Arten zu konstatieren, dass es nicht zu baubedingten
T6tungen von Individuen oder ihrer Entwicklungsformen kommen wird, da diese durch

Geholzrodungen au3erhalb der Brutzeit vermieden werden kdnnen

Mogliche Tétungen von Individuen durch betriebsbedingte Kollisionen mit Fahrzeugen
gehen nicht liber das Lebensrisiko der bereits bestehenden Vorbelastung aufgrund der
Lage des Plangebietes hinaus und stellen daher keinen Verbotstatbestand dar. Bei dem
Untersuchungsraum handelt es sich um einen standort- und strukturtypischen landwirt-
schaftlich genutzten Bereich ohne erhghte punktuelle oder flachige Nutzungshaufigkeit
von bestimmten Vogelarten. In dem Bereich befinden sich keine traditionellen Flugrou-
ten bzw. besonders stark frequentierte Jagdgebiete von Vdgeln, so dass eine signifi-
kante Erhdhung von Kollisionen und eine damit verbundene signifikant erhohte Mortali-

tatsrate auszuschliel3en ist.

Die fur die Vermeidung des Zugriffsverbotes notwendigen MaRnahmen der Baufeldfrei-
machung aulRerhalb der Brutzeit dienen neben dem Schutz der Individuen auch dem
Schutz der Fortpflanzungsstatten. Dies rihrt daher, dass der Schutzanspruch nur dann
vorliegt, wenn die Statten in Benutzung sind, d. h. wahrend der Brutzeit. AuRerhalb der
Brutzeit kdnnen alte Nester entfernt werden, ohne einen Verbotstatbestand auszuldsen.

Um die Verletzung und Tétung von Individuen auszuschliel3en, sind Bau-, Abriss- und
Rodungsarbeiten, der Auf- und Abtrag von Oberboden sowie vergleichbare MaRRnah-
men nur aul3erhalb der Brutphase der Végel und auRerhalb der Sommerlebensphase
der Fledermé&use durchzufuhren (d.h. nicht vom 01. Méarz bis zum 30. September). Ro-
dungs- und sonstige Gehdlzarbeiten sowie vergleichbare MalRnahmen sind auf3erhalb
der Aktivitatszeit der Fledermause, d. h. im Zeitraum zwischen dem 16.11. eines Jahres
und dem 28./29.02. des Folgejahres durchzufihren. Zur Vermeidung von Verstof3en
gegen artenschutzrechtliche Bestimmungen sind ganzjahrig unmittelbar vor dem Féallen
die Baume durch eine sachkundige Person auf das Vorkommen besonders geschitzter
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Arten, insbesondere auf die Bedeutung fur héhlenbewohnende Vogelarten, fir Gehdlz-

bruter sowie auf das Fledermausquartierpotenzial zu tberprifen.

Regelmalig genutzte Fortpflanzungsstatten sind auch bei langerer Abwesenheit der
Tiere geschutzt. Dies gilt beispielsweise flr regelméaiig benutzte Brutplatze von Zugvo-
geln (STMI BAYERN 2011). Nicht mehr geschiitzt sind Fortpflanzungsstatten, die funkii-
onslos geworden sind, z. B. alte Brutplatze von Vdgeln, die in jedem Jahr an anderer
Stelle ein neues Nest bauen. Ebenfalls nicht geschiitzt sind potenzielle Lebensstatten,
die bisher noch nicht von gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten genutzt werden.
Fur die Prifung des Eintretens des Verbotstatbestandes des § 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerst6-
rung von Fortpflanzungsstétten) ist gemaf § 44 Abs. 5 BNatSchG malfgeblich, ob die
Okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungsstéatten im raumlichen Zusammen-
hang erhalten bleibt, d.h. ob die jeweiligen Brutpaare auf geeignete Strukturen in der
naheren Umgebung ausweichen kdénnen. Bei den ungefahrdeten und tkologisch nicht
ausgesprochen anspruchsvollen Arten, die zudem ihre Nester jahrlich neu bauen, wird
gemal RUNGE et al. (2010) davon ausgegangen, dass ein Ausweichen fur diese Vor-
kommen generell moglich ist. Auch fir den Stieglitz, als Art der Vorwarnliste, ist ein
geringflgiges Ausweichen moglich. Fir die weiteren anspruchsvolleren Arten kann ein

Ausweichen nicht ohne weiteres angenommen werden.

Bei den in der Sudhalfte des westlichen Plangebietes nachgewiesenen Rote-Liste-Arten
Gartenrotschwanz und Grauschnapper, aber auch dem Grinspecht, handelt es sich um
Hohlen- bzw. Halbhéhlenbriter. Im Fall einer Beseitigung von HOhlenbaumen wéaren
dann geeignete vorgezogene AusgleichsmalRhahmen (CEF-Malinahmen) in Form von
artspezifischen kunstlichen Nisthilfen vorzusehen, die das Eintreten des Verbotstatbe-
standes vermeiden, indem diese dazu beitragen, dass die 6kologische Funktion der von
den Rodungsarbeiten betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfiillt bleiben. Die Arten wurden an der sidlichen Geltungsbe-
reichsgrenze erfasst. Die dort vorliegenden Wallhecken werden gréf3tenteils erhalten
und planungsrechtlich gesichert. In der Planung ist jedoch ein Durchbruch in geringer
FlachengrolZe vorgesehen und eine Betroffenheit der genannten Arten kann daher nicht
ausgeschlossen werden. Zur Schaffung von Ausweichmdglichkeiten wird fir Gartenrot-
schwanz und Grauschnapper daher die Installation und dauerhafte Pflege von je drei
Nistkasten pro Artim Bereich des westlichen Plangebietes vorgeschlagen. Da der Grin-
specht Nistkasten erfahrungsgemaf nicht annimmt, sind im Hinblick auf diese Art im
Rahmen der Eingriffsregelung MalRnahmen zur Férderung von Bodenameisen als Nah-
rungsgrundlage fur den Grinspecht zu ergreifen. Diese kdnnen die Schaffung von ex-
tensivem Griinland und Hecken mit randlichen Brachestreifen und Baumstubben bein-

halten.

Sollte sich der Brutverdacht der Stockente im Plangebiet bestatigen, kann davon aus-
gegangen werden, dass diese im Bereich der Gewdasser (Stillgewasser, Graben) britet.
Die Grabenabschnitte bleiben im Zuge der Planung erhalten. Ein weiteres Stillgewasser
befindet sich direkt norddstlich des Plangebiets sodass ausreichend Ersatzgewdasser

zur Verfuigung stehen.

Die Funktion des Untersuchungsgebietes als Nahrungshabitat z.B. fiir Mausebussard,
Rauchschwalbe oder Weil3storch geht im Falle der geplanten Bebauung verloren. Diese

Funktion ist jedoch artenschutzrechtlich nicht relevant.

Somit ist festzustellen, dass unter Bertcksichtigung der genannten MalRnahmen die
Verbotstatbestdnde nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG nicht erfillt sind.

Prifung des Storungsverbots (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
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Typische Beispiele fur projektspezifische Stérungen sind Beunruhigung / Scheuchwir-
kung infolge von Bewegung, Erschitterung, Larm oder Licht, h&ufig durch Fahrzeuge
oder Maschinen sowie auch Zerschneidungswirkungen (vgl. STMI BAYERN 2011).

Die Stérung von Vdgeln durch bau- oder betriebsbedingten Larm und/oder andere Im-
missionen in fir die Tiere sensiblen Zeiten kann nicht ganzlich ausgeschlossen werden,
da die vorhandenen Gehdolzstrukturen im Plangebiet bzw. am Rand des Plangebietes
oder in dessen ndherer Umgebung verbleiben und als Niststatten genutzt werden kon-
nen und die Larmimmissionen durch die Festsetzungen des Bebauungsplanes héher

sein durfen als im jetzigen Ist-Zustand.

Das Storungsverbot nach 8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG wéhrend der sensiblen Zeiten der
Vogel stellt nur in dem Fall einen Verbotstatbestand dar, in dem eine erhebliche Stérung
verursacht wird. Eine Erheblichkeit ist gemall Bundesnaturschutzgesetz gegeben,
wenn durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert
wird, insbesondere wenn sich die Stérung auf die Uberlebenschancen, die Reprodukti-
onsfahigkeit oder den Fortpflanzungserfolg der lokalen Population nachteilig auswirkt.
Unter dem Begriff der lokalen Population einer Art ist eine Gruppe von Individuen einer
Art zu verstehen, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden

und einen zusammenhangenden Raum gemeinsam bewohnen.

Typische Beispiele fur projektspezifische Stérungen sind Beunruhigung / Scheuchwir-
kung infolge Bewegung, Erschitterung, Larm oder Licht, haufig durch Fahrzeuge oder

Maschinen sowie auch Zerschneidungswirkungen (vgl. STMI BAYERN 2011).

Es ist davon auszugehen, dass Stérungen wahrend der Mauserzeit nicht zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der in Tab. 6 aufge-
fuhrten Arten fihren. Dies hangt damit zusammen, dass es nur zu einer Verschlechte-
rung kame, wenn das Individuum wahrend der Mauserzeit durch die Storung zu Tode
k&me und es so eine Erhdhung der Mortalitat in der Population gébe. Dies ist aufgrund
der Art des Vorhabens auszuschliel3en, da sich diese Arten bei einer Storsituation ent-
fernen konnten. Vollmausern, die eine vollstandige Flugunfahigkeit bedingen, wird von
diesen Arten nicht durchgefiihrt. Es handelt sich ferner nicht um einen traditionellen

Mauserplatz dieser Arten.

Baubedingte Stérungen wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtszeit werden durch
die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit ausgeschlossen. Die zu erwartenden
Arten sind nicht auf einen Niststandort angewiesen. Gesttrte Bereiche kommen daher
fur die Nistplatzwahl von vornherein nicht in Frage. Sollten einzelne Individuen durch
plotzlich auftretende erhebliche Stérung zum dauerhaften Verlassen des Nestes und
zur Aufgabe ihrer Brut veranlasst werden, fuhrt dies nicht automatisch zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der im Plangebiet zu
erwartenden Arten. Nistausfélle sind auch durch naturliche Gegebenheiten, wie z. B.
Unwetter und FralR3feinde gegeben. Durch Zweitbruten und die Wahl eines anderen
Niststandortes sind die Arten i.d.R. in der Lage solche Ausfalle zu kompensieren. Es
kann zudem aufgrund der bereits vorgepragten Strukturen im und um das Plangebiet
davon ausgegangen werden, dass die vorkommenden Arten an gewisse Storquellen

gewdhnt sind.

Weiterhin sind erhebliche Stérungen wahrend Uberwinterungs- und Wanderzeiten aus-

zuschlieBen. Das Plangebiet stellt keinen Rast- und Nahrungsplatz fiir darauf zwingend
angewiesene Vogelarten dar. Die im Plangebiet vorkommenden Végel sind an die ver-
kehrsbedingten Beunruhigungen (auch durch die bereits angrenzende wohnliche Nut-
zung und die gewerbliche Nutzung nordlich der Straf3e Bokerner Damm) gew6hnt und
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in der Lage, bei Stérungen in der Umgebung vorhandene &hnliche Habitatstrukturen
(Geholzbestande und Grinlander) aufzusuchen. Durch die Planung kommt es zu kei-
nen ungewoéhnlichen Scheucheffekten, die zu starker Schwachung und zum Tod von
Individuen fiihren werden.

Betriebsbedingte Storungen durch u. a. Anlieferverkehre kénnen nicht wahrend der
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten ausgeschlossen werden. Larmimmissionen kon-
nen neben dem Effekt der Verlarmung als solches zu Maskierungen von artspezifischen
Gesangen, die der Kommunikation, dem Revierverhalten oder der Balz dienen, fiihren.
Zu prifen ist nun, inwiefern sich eine solche Stérung auf den Erhaltungszustand der
lokalen Population auswirkt, falls die Beeintréchtigung als erheblich einzustufen ware.

Eine erhebliche Stérung gemaf 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt bei dieser Planung
nicht vor, da die vorkommenden Brutvogelarten nicht durch Stérungsempfindlichkeit
gekennzeichnet sind und Ausweichmdoglichkeiten bestehen. Es kommt somit nicht zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population.

Es bleibt festzuhalten, dass der Verbotstatbestand gemaf § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
nicht erfullt wird.

3.14 Biologische Vielfalt

Als Kriterien zur Beurteilung der Vielfalt an Lebensraumen und Arten wird die Vielfalt
an Biotoptypen und die damit verbundene naturraum- und lebensraumtypische Arten-
vielfalt betrachtet, wobei Seltenheit, Gefahrdung und die generelle Schutzverantwor-
tung auf internationaler Ebene zusétzlich eine Rolle spielen.

Das Vorkommen der verschiedenen Arten und Lebensgemeinschaften wurde in den
vorangegangenen Kapiteln zu den Schutzgitern Pflanzen und Tiere ausfuhrlich darge-
stellt. Ebenso werden hier die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter Pflan-
zen und Tiere betrachtet und bewertet.

Bewertung
Unter Berlicksichtigung der prognostizierten Auswirkungen des Vorhabens werden flr

die Biologische Vielfalt insgesamt keine erheblichen negativen Auswirkungen durch die
Realisierung der Wohngebiete und der weiteren Festsetzungen erwartet. Die geplante
Realisierung des Planvorhabens ist damit mit den betrachteten Zielen der Artenvielfalt
sowie des Okosystemschutzes der Rio-Konvention von 1992 vereinbar und wider-
spricht nicht der Erhaltung der biologischen Vielfalt bzw. beeinflusst diese nicht im ne-
gativen Sinne.

3.15 Schutzguter Boden und Flache

Der Boden nimmt mit seinen vielfaltigen Funktionen eine zentrale und essentielle Stel-
lung in Okosystemen ein. Neben seiner Funktion als Standort der natirlichen Vegeta-
tion und der Kulturpflanzen weist er durch seine Filter-, Puffer- und Transformations-
funktionen gegentber zivilisationsbedingten Belastungen eine hohe Bedeutung fur die
Umwelt des Menschen auf. Gemaf § la (2) BauGB ist mit Grund und Boden sparsam
umzugehen, wobei zur Verringerung der zusatzlichen Inanspruchnahme von Flachen
fur bauliche Nutzungen die Moglichkeiten der Entwicklung der Gemeinde insbesondere
durch Wiedernutzbarmachung von Flachen, Nachverdichtung und andere Mal3nahmen
zur Innenentwicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige Maf3
zu begrenzen sind.
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Auf Basis des Bundes-Bodenschutzgesetzes (BBodSchG) gilt es, nachhaltig die Funk-
tionen des Bodens zu sichern oder wiederherzustellen. Hierzu sind schadliche Boden-
veranderungen abzuwehren, der Boden und Altlasten sowie hierdurch verursachte Ge-
wasserverunreinigungen zu sanieren und Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf
den Boden zu treffen. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachtigungen sei-
ner natdrlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kulturge-
schichte so weit wie méglich vermieden werden.

Das Plangebiet wird gemald Aussagen des Datenservers des Landesamtes fiir Berg-
bau, Energie und Geologie (LBEG 2023) von mittlerem Gley-Podsol eingenommen. Die
Bodenfruchtbarkeit (Ertragsfahigkeit) wird mit gering bzw. mittel angegeben.

Aufgrund der vorhandenen Nutzung (entweder durch intensive ackerbauliche Nutzung
oder durch bereits bestehende Bebauung) im Plangebiet ist der Boden anthropogen
vorbelastet.

In Deutschland liegt der Flachenverbrauch fir Siedlungen und Verkehr bei durchschnitt-
lich 54 ha taglich (Stand 2020, UBA 2022). Taglich wird Flache fir Arbeiten, Wohnen
und Mobilitat belegt, was Auswirkungen auf die Umwelt hat. Ziel ist es, im Rahmen der
deutschen Nachhaltigkeitsstrategie (BUNDESREGIERUNG 2022) den taglichen Flachen-
verbrauch durch Zuwachs der Siedlungs- und Verkehrsflache auf unter 30 ha pro Tag
zu reduzieren. Dem Schutzgut Flache kommt daher eine hohe Bedeutung zu. Das hier
vorgesehene Vorhaben verursacht neue Versiegelungsmoglichkeiten in einer Flachen-
grol3e von ca. 0,6 ha. Samtliche Bodenfunktionen gehen in diesen Bereichen irreversi-
bel verloren. Durch Bautatigkeiten kann es im Umfeld zumindest zeitweise zu Verdich-
tungen und damit Verdnderungen des Bodenluft- und -wasserhaushaltes mit Auswir-
kungen auf die Bodenfunktionen kommen.

Bewertung
Insgesamt wird dem Boden hinsichtlich der Bodenfunktionen aufgrund der intensiven

ackerbaulichen Nutzung bzw. der anteilig bereits bestehenden Versiegelungen eine ge-
ringe bis allgemeine Bedeutung zugewiesen. Trotz der bereits vorhandenen Vorbelas-
tung des Bodens und der geringen Wertigkeit des Bodens werden erhebliche Auswir-
kungen auf die Schutzgtiter Boden und Flache prognostiziert.

AuBerdem ist die Anlage eines Regenriickhaltebeckens geplant. Auf Ebene des was-
serrechtlichen Genehmigungsverfahrens ist ein Nachweis Uiber den ordnungsgeméaRen
Verbleib des Bodens zu erbringen.

3.1.6 Schutzgut Wasser

Das Schutzgut Wasser stellt einen wichtigen Bestandteil des Naturhaushaltes dar und
bildet die Lebensgrundlage fur Menschen, Tiere und Pflanzen. Auf Basis des Wasser-
haushaltsgesetzes gilt es, durch eine nachhaltige Gewasserbewirtschaftung die Ge-
wasser als Bestandteil des Naturhaushalts, als Lebensgrundlage des Menschen, als
Lebensraum fur Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut zu schitzen. Im Rahmen
der Umweltpriifung ist das Schutzgut Wasser unter dem Aspekt der Auswirkungen auf
den Grundwasserhaushalt, auf die Wasserqualitat sowie auf den Zustand des Gewas-
sersystems zu betrachten. Im Sinne des Gewasserschutzes sind Maflinahmen zu er-
greifen, die zu einer Begrenzung der Flachenversiegelung und der damit einhergehen-
den Zunahme des Oberflaichenwassers, zur Forderung der Regenwasserversickerung
sowie zur Vermeidung des Eintrags wassergefahrdender Stoffe fihren. Im Rahmen der
Bauleitplanung ist der Nachweis eines geregelten Abflusses des Oberflachenwassers
zu erbringen.
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Oberflachenwasser

Im Geltungsbereich befindet sich ein sonstiges naturfernes Stillgewasser. Das Gewas-
ser befindet sich innerhalb der Waldflache im Norden des Geltungsbereiches. Zudem
liegt im Norden an der Geltungsbereichsgrenze ein Graben vor. Angrenzend an das
Plangebiet dstlich aulRerhalb des Geltungsbereichs liegt ein sonstiges naturfernes Stau-
gewasser vor.

Zur schadlosen Ableitung des im Plangebiet anfallenden Niederschlagswassers ist die
Anlage eines Regenriickhaltebeckens (RRB) erforderlich. Dieses ist westlich, aul3er-
halb des Geltungsbereiches vorgesehen. Von dort aus soll das Wasser gedrosselt in
den angrenzenden Brandkanal eingeleitet werden.

Grundwasser

Grundwasser hat eine wesentliche Bedeutung fiir die Leistungsfahigkeit des Natur-
haushaltes, als Naturgut der Frischwasserversorgung und als Bestandteil grundwas-
sergepragter Boden. Gemal3 den Darstellungen des LBEG (2022) wird das Schutzpo-
tenzial der Grundwasseriberdeckung als gering bewertet. Das Grundwasser steht ca.
25 bis 32,5 m unter NN an. GemalR den Darstellungen des LBEG liegt die Grundwas-
serneubildungsrate im Plangebiet und der Umgebung zwischen > 200 - 300 mm/a.

Bewertung
Insgesamt wird dem Schutzgut Wasser eine allgemeine Bedeutung zugesprochen. Es

handelt sich im Plangebiet und der Umgebung weder um ein Wasserschutzgebiet noch
um einen besonderen Bereich zur Trinkwassergewinnung.

Fur die Oberflachengewasser im Plangebiet wird aufgrund der Uberplanung von erheb-
lichen Beeintrachtigungen ausgegangen. Fir das Grundwasser wird von weniger
erheblichen Auswirkungen ausgegangen.

3.1.7 Schutzguter Klima und Luft

Das Planungsgebiet gehort zur klimadkologischen Region ,Geest- und Bérdebereich®,
welches sich vom ausgepragten Kiistenklima durch héhere Jahresschwankungen der
Temperaturen, etwas geringere Niederschlage (650 — 700 mm / Jahresmittel) und nied-
rigere Windgeschwindigkeiten (durchschnittlich 3,0 — 3,9 m/sec.) unterscheidet (Infor-
mationsdienst Niedersachsen 1999 aus Landschaftsplan Stadt Vechta 2005).

Im Plangebiet und seiner Umgebung fiihren standortspezifische Auspragungen zu ge-
landeklimatischen Besonderheiten bzw. Abweichungen vom Lokalklima. Das Geléande-
klima wird durch Relief, Hangneigung, Exposition, Wasserhaushalt und Vegetationsbe-
deckung bestimmt. Im Plangebiet treten gro3r&umig aufgrund der geringen topographi-
schen Unterschiede und der seltenen Windstille jedoch keine sehr starken Unter-
schiede auf. Kleinklimatisch ergeben sich ortlich z. T. deutliche Unterschiede bzw.
Schwankungen, welche v. a. durch Vegetation sowie Wasser- und Bodenfaktoren be-
dingt sind (Topos, 2000).

Die Ackerflachen und die Waldflachen des Plangebietes und der Umgebung sind im
gewissen Sinne als Kaltluftentstehungsflachen einzustufen. Die vorhandenen Versie-
gelungen und Bebauungen im Plangebiet und der Umgebung bedingen eine lokale Er-
warmung.

Luftverunreinigungen (Rauch, Staube, Gase und Geruchsstoffe) oder Luftveranderun-
gen sind Belastungen des Klimas, die sowohl auf der kleinrdumigen Ebene als auch
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auf der regionalen oder globalen Ebene Auswirkungen verursachen kénnen. Neben
den Belastungen bzw. Gefahrdungen durch Luftschadstoffe werden im Zuge der Um-
weltprtfung auch klimarelevante Bereiche und deren mdgliche Beeintrachtigungen be-
trachtet und in der weiteren Planung bertcksichtigt. Dazu gehéren Flachen, die auf-
grund ihrer Vegetationsstruktur, ihrer Topographie oder ihrer Lage geeignet sind, nega-
tive Auswirkungen der Luft zu verringern und fur Luftreinhaltung, Lufterneuerung oder
Temperaturausgleich zu sorgen.

Bei der Realisierung der geplanten Bebauung sowie einer Versiegelung von bisher
noch nicht versiegelten Flachen kann von einer geringfigigen ,Verstadterung“ des Ge-
landeklimas ausgegangen werden. So reduzieren z. B. Baukoérper die Windgeschwin-
digkeit und durch die Versiegelung wird die Kaltluftproduktion verringert. Die Versiege-
lung verringert auch die Verdunstung innerhalb des Plangebietes, die von Boden und
Vegetation ausgeht, so dass eine kleinrdumige Veranderung der Luftfeuchtigkeit die
Folge sein kann. Je stéarker der Versiegelungsgrad bei gleichzeitigem Fehlen thermi-
scher Kompensationsmaoglichkeiten durch Vegetation ausfallt, desto ausgeprégter bil-
det sich ein sogenanntes ,stadtisches Wistenklima“ aus (starke Temperaturschwan-
kungen und Temperaturgegensatze, trockene Luft).

Bewertung
Bei der Bewertung der umweltrelevanten Auswirkungen auf das Schutzgut Luft sind die

mit der Umsetzung der Planung einhergehenden Luftverunreinigungen von Bedeutung.
Hierbei sind die Nutzungen zu beachten, die durch ihren Ausstol3 von Luftschadstoffen
(Rauch, Staube, Gase und Geruchsstoffe) zu nachteiligen Veranderungen der Luftzu-
sammensetzung fiihren und somit eine Beeintrachtigung der Ubrigen Schutzgiter dar-
stellen. Das Schutzgut Klima ist hierbei eng mit dem Schutzgut Luft verbunden.

Luftverunreinigungen oder Luftverdnderungen sind Belastungen des Klimas, die sowohl
auf der kleinrAumigen Ebene als auch auf der regionalen oder globalen Ebene Auswir-
kungen verursachen kénnen. Neben den Belastungen bzw. Gefahrdungen werden im
Zuge der Umweltprifung die Bertcksichtigung und der Erhalt klimarelevanter Bereiche
bewertet. Dazu gehéren Flachen, die aufgrund ihrer Vegetationsstruktur, ihrer Topogra-
phie oder ihrer Lage geeignet sind, negative Auswirkungen der Luft zu verringern und
fur Luftreinhaltung, Lufterneuerung oder Temperaturausgleich zu sorgen. Aktuell ist das
Kleinklima im Geltungsbereich und seiner Umgebung durch die landwirtschaftliche Nut-
zung einschlie3lich der umliegenden Hoéfe, die Gewerbestrukturen nordlich der Stral3e
Bokerner Damm sowie der Tierhaltungsanlage im Nordwesten gepragt und von allge-
meiner Bedeutung. Der Festsetzung von Misch- und Wohngebieten mit einer GRZ von
0,3 bzw. 0,4, die zzgl. der zulassigen Uberschreitung gem. § 19 BauNVO eine maximal
zulassige Versiegelung von 60 % erlaubt und dem gré3tmoglichen Erhalt der im Gel-
tungsbereich befindlichen Wallhecken steht der Verlust von Waldflache gegenuber.
Durch die Umsetzung des Planvorhabens werden demnach weniger erhebliche Aus-
wirkungen auf die Schutzguter Klima und Luft erwartet.

3.1.8 Schutzgut Landschaft

Da ein Raum immer in Wechselbeziehung und -wirkung zu seiner ndheren Umgebung
steht, kann das Planungsgebiet nicht isoliert, sondern muss vielmehr im Zusammen-
hang seines stadt- sowie naturraumlichen Gefliges betrachtet werden. Das Schutzgut
Landschaft zeichnet sich durch ein harmonisches Gefiige aus vielféltigen Elementen
aus, welches hinsichtlich der Aspekte Vielfalt, Eigenart oder Schdnheit zu bewerten ist.

Das im Untersuchungsraum vorherrschende Landschaftsbild befindet sich innerhalb ei-
nes vom Menschen deutlich beeinflussten Raumes, was sich insbesondere durch die
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umliegenden Siedlungs- sowie Gewerbestrukturen und StraRen bemerkbar macht. In
unmittelbarer Umgebung zum Plangebiet befinden sich Wohnsiedlungen der Stadt
Vechta. Im Norden verlauft die Stral3e Bokerner Damm und weiter im Westen die Bun-
desstrafl3e 69. Nordlich der StralRe Bokerner Damm befindet sich ein groles Gewerbe-
gebiet. Die Flachen im Umfeld werden intensiv landwirtschaftlich genutzt.

Bewertung
Dem Schutzgut Landschaft wird aufgrund der aktuellen Bestandssituation eine allge-

meine Bedeutung zugesprochen.

Durch die Umsetzung der Planung werden Méglichkeiten zur Bebauung mit Wohnge-
bieten und einem Mischgebiet vorbereitet. Insgesamt werden die Umweltauswirkungen
auf das Schutzgut Landschaft durch die weitere Entwicklung der Wohn- und Mischge-
bietsflachen aufgrund der Vorpragungen durch die bestehenden Bauten, Stra3enver-
kehrsflachen, benachbarte Gewerbebetriebe und den getroffenen Flachenfestsetzun-
gen als weniger erheblich eingestuft.

3.1.9 Schutzgut Kultur- und Sachguter

Der Schutz von Kulturgiitern stellt im Rahmen der baukulturellen Erhaltung des Orts-
und Landschaftsbildes gem. § 1 (5) BauGB eine zentrale Aufgabe in der Bauleitplanung
dar. Als schitzenswerte Sachgtter werden natirliche oder vom Menschen geschaffene
Guter betrachtet, die von geschichtlicher, wissenschaftlicher, archaologischer oder
stadtebaulicher Bedeutung sind.

Die im Plangebiet befindlichen Wallhecken, die wichtige Landschaftsbestandteile dar-
stellen, sind als bedeutendes Kulturgut zu betrachten. Die Wallhecken werden gré3ten-
teils erhalten und gesichert, kleinere Teilbereiche jedoch Uberplant. Weitere schutzbe-
durftige Kultur- und Sachgtiter, die eine Sensibilitdt gegeniber planerischen Verande-
rungen aufweisen, sind innerhalb des Planungsraumes sowie direkt angrenzender Um-
gebung nicht anzutreffen.

Bewertung
Es sind daher erhebliche Beeintrachtigungen auf Kultur- und Sachgdtter (hier: Wall-

hecken) zu erwarten.

3.2 Wechselwirkungen

Bei der Betrachtung der Wechselwirkungen soll sichergestellt werden, dass es sich bei
der Prufung der Auswirkungen nicht um eine rein sektorale Betrachtung handelt, son-
dern sich gegenseitig verstarkende oder addierende Effekte bertcksichtigt werden. So
stellt der Boden Lebensraum und Nahrungsgrundlage fir verschiedene Faunengrup-
pen wie z.B. Vdgel, Amphibien etc. dar, so dass bei einer Versiegelung nicht nur der
Boden mit seinen umfangreichen Funktionen verloren geht, sondern auch Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere zu erwarten sind. Negative, sich verstar-
kende Wechselwirkungen, die Giber das Mal3 der bisher durch das Vorhaben ermittelten
Auswirkungen hinausgehen, sind jedoch nicht zu prognostizieren.

3.3 Kumulierende Wirkungen

Aus mehreren, fir sich allein genommen geringen Auswirkungen kann durch Zusam-
menwirkung anderer Plane und Projekte und unter Berlcksichtigung der Vorbelastun-
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3.4

gen eine erhebliche Auswirkung entstehen (EU 2019). Fir die Ermittlung méglicher er-
heblicher Beeintrachtigungen sollte darum auch die Zusammenwirkung mit anderen
Planen und Projekten einbezogen werden.

Um kumulativ wirken zu kdnnen, mussen folgende Bedingungen fir ein Projekt erfillt
sein: Es muss zeitlich zu Uberschneidungen kommen, rein raumlicher Zusammenhang
bestehen und ein gewisser Konkretisierungsgrad des Projektes gegeben sein.

Derzeit liegen keine Kenntnisse tuber Plane oder Projekte vor, die im raumlichen Wirk-
bereich des geplanten Vorhabens liegen und einen hinreichenden Planungsstand ha-
ben sowie im gleichen Zeitraum umgesetzt werden.

Zusammengefasste Umweltauswirkungen

Durch die Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 189 kommt es zu einem Verlust
von Lebensraum fir Pflanzen. Ebenso entstehen erhebliche Beeintrachtigungen auf die
Schutzgiter Boden und Flache, Tiere (Fledermause, Brutvogel), Wasser sowie Kultur-
und Sachguter. Fur die Schutzgiter Klima und Luft sowie Landschaft werden weniger
erhebliche Beeintrachtigungen prognostiziert. Fur die weiteren Schutzgiter entstehen
keine Beeintrachtigungen. Unfélle oder Katastrophen, welche durch die Planung aus-
geldst werden kdénnten sowie negative Umweltauswirkungen, die durch au3erhalb des
Plangebietes auftretende Unfélle und Katastrophen hervorgerufen werden kénnen, sind
nicht zu erwarten.

Die zu erwartenden Umweltauswirkungen bei Realisierung des Vorhabens werden
nachfolgend tabellarisch zusammengestellt und hinsichtlich ihrer Erheblichkeit beurteilt.

Schutzgut Beurteilung der Umweltauswirkungen Erheblichkeit
- keine erheblichen Auswirkungen auf die Erholungsfunktion
Mensch - weniger erhebliche Auswirkungen durch geringfiigige Uber- .
schreitung im Wohngebiet
Pflanzen - erhebliche Beeintrachtigungen durch Versiegelung und Ver- .
lust von Lebensraum
- weniger erhebliche bis erhebliche negative Auswirkun-
gen durch die Uberplanung von Lebensraum, sowie der
Ti Uberplanung von zwei Quartieren
iere ; : . .
(Fledermause - e_rhebllche negative Auswirkungen erwartet bis
Brutvé ' - ein Brutverdacht fir Gartenrotschwanz, Grinspecht und .
rutvogel) n
Grauschnépper
- im Bereich der Gewasser gibt es einen Brutverdacht der
Stockente
Tiere - keine erheblichen negativen Auswirkungen auf das
(Amphibien) Schutzgut Amphibien zu erwarten i
Biologische - keine erheblichen Auswirkungen ersichtlich
Vielfalt i
Boden und - erhebliche Auswirkungen durch die deutliche Erh6hung des .
Flache Versiegelungsgrades
- erheblichen Auswirkungen fiir Oberflachengewdasser durch .
Wasser Uberplanung bis
- weniger erhebliche Beeintrachtigungen auf das Grundwas- .
ser
- weniger erhebliche Auswirkungen durch die Veranderung
des Kleinklimas aufgrund der Erh6hung des Versiegelungs-
Klima / Luft grades und durch Verlust von Waldflachen .
- groRtmaoglicher Erhalt von Gehdlzstrukturen und Wallhe-
cken
Landschaft - Vorpragung durch bestehende Siedlungsbereiche, Gewer- .
bebetriebe, StraBenverkehrsflachen und Landwirtschaft
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Schutzgut Beurteilung der Umweltauswirkungen Erheblichkeit
Kultur und - erhebliche Auswirkungen da Wallheckenabschnitte tber- .
Sachguter plant werden
Wechselwir- - keine erheblichen sich verstarkenden Wechselwirkungen
kungen zwischen den einzelnen Schutzgitern

4.0 ENTWICKLUNGSPROGNOSEN DES UMWELTZUSTANDES

4.1 Entwicklung des Umweltzustandes bei Planungsdurchfiihrung

Bei der konkreten Umsetzung des Planvorhabens ist mit den oben genannten Umwelt-
auswirkungen zu rechnen. Durch die Realisierung der Bestimmungen des Bebauungs-
planes werden hauptsachlich Scherrasen, Acker- und Waldflachen einer neuen Nut-
zung zugeflhrt. Die ErschlieBung erfolgt Gber die Stralle ,,Griiner Weg“. Es werden da-
bei einige Gehdlzstrukturen tberplant. Auf den Flachen kann durch die Realisierung

der Planung 0,6 ha dauerhaft neu versiegelt werden.

4.2 Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfihrung — Nullvariante

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung bleiben die bestehenden Nutzungen unverandert
erhalten. Die im Plangebiet vorhandene landwirtschaftlich genutzte Ackerflache wiirde
weiter intensiv ackerbaulich genutzt werden. Der Waldanteil mit dem bestehenden Ge-
wasser wirde weiterhin bestehen bleiben. Fir Arten und Lebensgemeinschaften wiirde
der bisherige Lebensraum unveranderte Lebensbedingungen bieten. Die Boden- und
Grundwasserverhéltnisse wirden sich bei Nichtdurchfiihrung der Planung nicht veran-

dern.

5.0 VERMEIDUNG, MINIMIERUNG UND KOMPENSATION NACHTEILIGER UM-

WELTAUSWIRKUNGEN

Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft zu unterlassen. Verbleiben nach Ausschopfung aller Vermei-
dungs- bzw. Minimierungsmafinahmen erhebliche Beeintrachtigungen des Naturhaus-
haltes, so sind gem. § 15 (2) BNatSchG Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen durchzu-

fuhren.

Obwonhl durch die Aufstellung des Bebauungsplanes selbst nicht in den Naturhaushalt
und das Landschaftsbild eingegriffen werden kann, sondern nur durch dessen Realisie-
rung, ist die Eingriffsregelung dennoch von Bedeutung, da nur bei ihrer Beachtung eine

ordnungsgemalie Abwagung aller dffentlichen und privaten Belange mdglich ist.

Das geplante Vorhaben wird unvermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft auslésen. Die einzelnen Vermeidungs- / Minimierungsmalinahmen fir die
Schutzgiter werden im Folgenden dargestellt. Einige der genannten MalRnahmen sind
aufgrund gesetzlicher Bestimmungen ohnehin durchzufiihren (z. B. Schallschutz) und
sind somit keine Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen im Sinne der natur-
schutzrechtlichen Eingriffsregelung. Sie werden vollstandigkeitshalber und zum besse-

ren Verstandnis jedoch mit aufgefuhrt.
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5.1 Vermeidung / Minimierung

Allgemein gilt, dass in jeglicher Hinsicht der neuste Stand der Technik bertcksichtigt
wird und eine fachgerechte Entsorgung und Verwertung von Abfallen, die wahrend der
Bau- sowie der Betriebsphase anfallen, zu erfolgen hat

5.1.1 Schutzgut Mensch

Es werden keine erheblichen negativen Auswirkungen erwartet, folglich sind auch keine
Vermeidungs- oder Minimierungsmal3nahmen notwendig oder vorgesehen. Durch
MaRnahmen zum Ausgleich von Beeintrachtigungen anderer Schutzguter konnen aller-
dings zusatzlich positive Wirkungen auf das Schutzgut Mensch erreicht werden.

5.1.2 Schutzgut Pflanzen

Um Beeintrachtigungen fur die im Plangebiet vorkommenden Pflanzen zu verringern,

sind folgende Mafinahmen zur Vermeidung zu bertcksichtigen:

- Der Eingriff erfolgt in relativ wertarmen Biotopen.

- Erhalt und Sicherung der im Plangebiet befindlichen Wallhecken.

- Zum Schutz der als Schutzobjekt festgesetzten Wallhecken sind wahrend der Bau-
und ErschlieBungsarbeiten Schutzmafinahmen gem. DIN 18920 vorzusehen. Die
DIN 18920 beschreibt im Einzelnen die Mdglichkeiten, die Baume davor zu schiit-
zen, dass in ihrem Wurzelbereich:

o das Erdreich abgetragen oder aufgefullt wird.
o Baumaterialien gelagert, Maschinen, Fahrzeuge, Container oder Krane ab-
gestellt oder Baustelleneinrichtungen errichtet werden.

bodenfeindliche Materialien wie zum Beispiel Streusalz, Kraftstoff, Zement

und HeiRRbitumen gelagert oder aufgebracht werden.

Fahrzeuge fahren und dabei die Wurzeln schwer verletzen.

Wurzeln ausgerissen oder zerquetscht werden.

Stamm oder Aste angefahren, angestoRen oder abgebrochen werden.

die Rinde verletzt wird.

o die Blattmasse stark verringert wird.

- Reduzierung der Eingriffe in vorhandenen Strukturen auf ein fur das Vorhaben
erforderliches Mindestmal3.

- Die im Geltungsbereich vorkommenden Exemplare der der Sumpfschwertlilie (Iris
pseudacorus) sind von einer fachkundigen Person an geeignete Stellen umzuset-
zen.

o

O O O O

Es verbleiben erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, die kompensiert
werden muissen.

Um die mit der Realisierung des Bebauungsplanes verbundenen Beeintrachtigungen in
den Naturhaushalt und das Landschaftsbild zu kompensieren, sind die in Kap. 5.3.2
aufgefuhrten MalRnahmen durchzufihren.

5.1.3 Schutzgut Tiere

Folgende Malinahmen tragen dem Grundsatz der Eingriffsvermeidung und -minimie-
rung Rechnung und sind zu berticksichtigen:

- Um die Verletzung und Tétung von Individuen auszuschlie3en, sind Bau-, Abriss-
und Rodungsarbeiten, der Auf- und Abtrag von Oberboden sowie vergleichbare
Mafinahmen nur aulRerhalb der Brutphase der Vigel und auf3erhalb der Sommer-
lebensphase der Fledermause durchzufuhren (d.h. nicht vom 01. Marz bis zum30.
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5.1.4

5.1.5

September). Rodungs- und sonstige Geholzarbeiten sowie vergleichbare Malf3-
nahmen sind auf3erhalb der Aktivitatszeit der Flederméuse, d. h. im Zeitraum zwi-
schen dem 16.11. eines Jahres und dem 28./29.02. des Folgejahres durchzufuh-
ren. Zur Vermeidung von VerstoRen gegen artenschutzrechtliche Bestimmungen
sind ganzjahrig unmittelbar vor dem Faéllen die Baume durch eine sachkundige
Person auf das Vorkommen besonders geschiitzter Arten, insbesondere auf die
Bedeutung fur héhlenbewohnende Vogelarten, fur Gehdlzbriter sowie auf das
Fledermausquartierpotenzial zu Uberprifen. Vorhandene Gebaude sind vor der
Durchfiihrung von Sanierungsmafinahmen bzw. Abrissarbeiten durch eine sach-
kundige Person auf Fledermausvorkommen sowie auf Vogelniststatten zu tber-
prufen. Werden besetzte Vogelnester/Baumhoéhlen oder Fledermause festgestellt,
sind die Arbeiten umgehend einzustellen und das weitere Vorgehen ist mit der
Unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Vechta abzustimmen. Umfang und
Ergebnis der biologischen Baubegleitung sind in einem Kurzbericht/Protokoll
nachzuweisen. Im Falle der Beseitigung von Hohlen/Nestern/Niststatten sind im
raumlichen Zusammenhang dauerhaft funktionsfahige Ersatzquartiere einzurich-
ten. Anzahl und Gestaltung der Kasten richten sich nach Art und Umfang der
nachgewiesenen Quartiernutzung. Bei Beseitigung von Héhlenbaumen missen
pro Hohlenbaum 3 Fledermauskasten aufgehangen werden. Pro beseitigtem Ge-
baude sind 5 Fledermauskésten nachzuweisen. Die Nistkasten fur Brutvdgel sind
im Verhaltnis Brutpaare zu neuen Fortpflanzungsstéatten von 1:3 in raumlicher
Néahe von einer fachkundigen Person anzubringen (hier: Gartenrotschwanz (3)
und Grauschnapper (3). Die Durchfiihrung der Mafinahme ist rechtzeitig vor der
Brutzeit umzusetzen.

Zur Vermeidung erheblicher Storungen potentiell vorhandener Quartiere ist auf
eine starke nachtliche Beleuchtung der Baustellen ebenso zu verzichten wie auf
Lichteintrage, die Gber das normale Maf? der Beleuchtung der Verkehrswege und
der auf den Wohngrundstiicken vorhandenen versiegelten Flachen hinausgehen.
Die Beleuchtung sollte nur indirekt und mit ,insektenfreundlichen® Lampen erfol-
gen (HSE/T-Lampen). Punktuelle Beleuchtungskonzentrationen sind zu vermei-
den. Gebaude sollten nicht direkt angestrahlt werden.

Es verbleiben erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere (Fledermause und
Brutvogel).

Biologische Vielfalt

Es werden keine erheblichen negativen Auswirkungen erwartet, folglich sind auch keine
Vermeidungs- oder MinimierungsmalRnahmen notwendig oder vorgesehen. Durch
Mafinahmen zum Ausgleich von Beeintrachtigungen anderer Schutzguter kbnnen aller-
dings zusatzlich positive Wirkungen auf die Biologische Vielfalt erreicht werden.

Schutzguter Boden und Flache

Um Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Boden zu verringern, werden folgende Malf3-
nahmen zur Vermeidung vorgeschlagen:

Reduzierung der Eingriffe in vorhandenen Strukturen auf ein fir das Vorhaben er-
forderliches Mindestmal3.

Der Schutz des Mutterbodens (8 202 BauGB) sowie bei Erdarbeiten die ATV DIN
18300 bzw. 18320 und DIN 18915 sind zu beachten.

Zur Verminderung der Beeintrachtigungen, die aus der Versiegelung von Flachen
resultieren, sind Zufahrten, Stellflachen und sonstige zu befestigende Flachen mog-
lichst mit luft- und wasserdurchlassigen Materialien (Schotterrasen, Rasengitter-
steine 0. 4.) zu erstellen.
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Es verbleiben erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Boden / Flache, die aber
aufgrund von Mehrfachwirkungen tber die Ersatzmaflinahmen fir das Schutzgut Pflan-
zen mit ausgeglichen werden kénnen.

5.1.6 Schutzgut Wasser

Folgende allgemeine Mafinahmen zur Vermeidung und Minimierung sind zu berick-
sichtigen:

- Um den Eingriff in den Wasserhaushalt so gering wie mdglich zu halten, ist das
Niederschlagswasser so lange wie moglich im Gebiet zu halten. Dazu ist das
Regenwasser von Dachflachen und Flachen anderer Nutzung, von denen kein
Eintrag von Schadstoffen ausgeht, nach Mdglichkeit auf dem Grundstiick zu be-
lassen und, sofern mdglich, zu versickern.

Mit den Ausgleichs- und Ersatzmafl3nahmen, die fir das Schutzgut Pflanzen vorgese-
hen werden, kdnnen die weniger bis erheblichen negativen Umweltauswirkungen, die
durch das hier betrachtete Vorhaben prognostiziert wurden, ausgeglichen werden. Es
verbleiben keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser.

5.1.7 Schutzguter Klima und Luft

Um Auswirkungen auf das Schutzgut Klima / Luft zu verringern, werden folgende Malf3-
nahmen zur Vermeidung durchgefihrt:
- Erhalt der Wallheckenstrukturen
- Innerhalb der allgemeinen Wohngebiete (WAL und WA2) sowie der Flachen flr
Gemeinbedarf sind gem. § 9 (1) Nr. 23b BauGB die nutzbaren Dachflachen der
Gebaude und baulichen Anlagen innerhalb der Gberbaubaren Grundsticksfla-
chen zu mindestens 50% mit Photovoltaikmodulen zur Nutzung der einfallenden
solaren Strahlungsenergie auszustatten (Solarmindestflache, weiterfihrende
Definition siehe Begrindung zum Bebauungsplan Nr. 189). Werden auf dem
Dach Solarwéarmekollektoren installiert, so kann die hiervon beanspruchte Fla-
che auf die zu realisierende Solarmindestflache angerechnet werden.
- Innerhalb der allgemeinen Wohngebiete (WA1 und WA2) sowie des Mischge-
bietes (MI) sind Flachdacher gem. 8 9 (1) Nr. 25a BauGB mindestens mit einem
Anteil von 80% der Dachflachen - ausgenommen Fléachen fiir technische Dach-
aufbauten - mit einer Substratschicht von mindestens 10 cm mit Grasern, bo-
dendeckenden Geholzen und Wildkrautern zu bepflanzen und so zu unterhal-
ten. Ausnahmen fir Anlagen zur Gewinnung von Solarenergie kdnnen zugelas-
sen werden.

Es verbleiben keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Klima / Luft.

5.1.8 Schutzgut Landschaft

Folgende Malinahmen tragen dem Grundsatz der Eingriffsvermeidung und -minimie-
rung Rechnung und sind zu berticksichtigen:
- Grotmoglicher Erhalt von Gehdlzstrukturen und Wallhecken im Plangebiet

Es verbleiben keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft.
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5.1.9

5.1

5.1.1

Schutzgut Kultur- und Sachguter

Innerhalb des Geltungsbereiches kommen einige Kultur- bzw. Sachgdter, in Form von
Wallhecken vor. Diese sind als geschitzte Landschaftsbestandteile nach § 22 (3)
NNatSchG zu erhalten. In der Planzeichnung werden die betreffenden Wallhecken
gem. 8 9 (6) BauGB nachrichtlich Gbernommen und als Schutzobjekte im Sinne des
Naturschutzrechts gekennzeichnet. Um Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Kultur-
und Sachgtter zu verringern, werden folgende MalRnahmen zur Vermeidung bertick-

sichtigt:

- Groftmaoglicher Erhalt und Sicherung der im Plangebiet befindlichen Wallhe-
cken.

- Die festgesetzten Flachen fir Malinahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwick-
lung von Boden, Natur und Landschaft gem. § 9 (1) Nr. 20 BauGB entlang der
gem. 8 22 (3) NNatSchG geschutzten Landschaftsbestandteile (Wallhecken)
sind als halbruderale Gras- und Staudenfluren (Wallheckenschutzstreifen) zu
entwickeln. Innerhalb dieser Flachen sind Bodenaufschittungen und -abgra-
bungen, Boden- und Materialablagerungen sowie Flachenversiegelungen jegli-
cher Art unzulassig. Ausgenommen hiervon sind bereits bestehende Versiege-
lungen.

- Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- und frilhgeschichtliche so-
wie mittelalterliche oder friihneuzeitliche Bodenfunde (das kdénnen u.a. sein:
Tongefal3scherben, Holzkohleansammlungen, Schlacken sowie aufféllige Bo-
denverfarbungen u. Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher Funde)
gemacht werden, sind diese gemal § 14 Abs. 1 des Nieders. Denkmalschutz-
gesetzes meldepflichtig und missen der zustandigen unteren Denkmalschutz-
behdrde (Stadt Vechta) oder dem Niederséchsischen Landesamt fur Denkmal-
pflege - Abteilung Archéologie - Stutzpunkt Oldenburg, Ofener Stral3e 15, Tel.
0441-205766-15 unverzuglich gemeldet werden. Meldepflichtig ist der Finder,
der Leiter der Arbeiten oder der Unternehmer. Bodenfunde und Fundstellen sind
nach § 14 Abs. 2 des Niedersachsischen Denkmalschutzgesetzes bis zum Ab-
lauf von 4 Werktagen nach der Anzeige unverandert zu lassen, bzw. fir ihren
Schutz ist Sorge zu tragen, wenn nicht die Denkmalschutzbehérde vorher die

Fortsetzung der Arbeiten gestattet.

Es verbleiben erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und Sachguter.

Eingriffsbilanzierung

Nachfolgend sind die Auswirkungen der Umsetzung des Bebauungsplanes Nr. 189 ,Bei
Suings Hof* auf die betroffenen Schutzgiter dargestellt.

Bilanzierung Biotoptypen

Die Bilanzierung erfolgt nach dem ,,Osnabriicker Kompensationsmodell* (Landkreis Os-
nabriick 2016). Mit Hilfe dieses Modells wird der numerische Nachweis des Kompen-
sationsbedarfes erbracht. Die Ermittlung des Eingriffsflachenwertes ist in nachfolgender

Tabelle dargestellt.

Tab. 6: Ermittlung des Eingriffsflachenwertes (Bestandsanalyse)

Biotoptyp

Kurzbe-
zeichnung

Flachen-
groRRe (m2)

Wertfaktor
(Bereich)
(WE/ha)

Eingriffsfla-
chenwert
(WE)
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(in Anleh- Wert nach

nung an Kompensati-

Drachen- onsmodell

fels) (WE/ha)
Strauch-Baum-
Wallhe-
cke/Baum-Wall- HWM&/HWBS 1.145 2,0-3,5 3 3.435
hecke
Einzelbaum (6 HBE 95 2,0-35 2,2 210
Stk.)
Halbruderale
Gras- und Stau- UHF 560 1,0-2,0 2 1.120
denflur feuchter
Standorte
Sonstiges natur-
fernes Stillge- SXZ 1.075 1,0-15 1,5 1.615
wasser
Ziergebusch/- BZ 225 06-1,3 13 205
hecke
Ziergeblsch/-
hecke/Al- BZ/HBA 75 0,6-1,3 1,3 100
lee/Baumreihe
Artenarmer GRA 325 06-1,3 0.8 260
Scherrasen
E?‘tens""ase”' GRE 30 1,3-1,5(-2,0) 13 40
insaat
Sandacker AS 7.385 0,8-1,5 1 7.385
Planungsrecht-
lich freigerdumte - 3.500 0,8-1,5 1 3.500
Flache*!
Locker bebautes
Einzelhausge- OEL 870 0-1,0 0,3 260
biet
Sonstiges Bau- ovs 55 0-1,0 0 0
werk
Eingriffsflachenwert
Flache (gesamt): 15.340 18.220
(gesamt)

Hinweis:

*1

Der angrenzende Bebauungsplan Nr. 100a uberlagert den Geltungsbereich kleinrdumig an der nérd-
lichen Geltungsbereichsgrenze. Der B-Plan Nr. 100a setzt fur diesen Bereich, der insgesamt eine
Grol3e von ca. 610 m? hat, eine Wasserflache fest. Die festgesetzte Wasserflache uberschreitet die
eigentliche GroRRe des vorhandenen Grabens. Der vorhandene Graben wird auch zukinftig als Was-
serflache festgesetzt. Die Ubrigen Flachenanteile werden der Waldflache, die durch ein aktuell fur
den B-Plan Nr. 189 durchgefuhrtes Waldgutachten (vgl. Anlage 2) ermittelt wurde, zugeordnet und
zukiinftig als Gewasserraumstreifen bzw. StralBenverkehrsflache festgesetzt.

Der Geltungsbereich umfasst eine Gré3e von ca. 15.245 m2. Die dargestellte Gesamtflache uber-
schreitet diesen Wert, da die zu berlcksichtigenden Einzelbdume zum Flachenwert dazu gezahit
werden.

Es handelt sich um die im Rahmen der Bestandserhebung nachgewiesenen Biotoptypen Waldlich-
tungsflur basenarmer Standorte (UWA), Laubforst aus einheimischen Arten (WXH) und Fichtenforst
(WZF), die nach derzeitigem Kenntnisstand dem Wald zugeordnet werden. Der Kompensationsbe-
darf fir den Wald wird zuséatzlich zu dieser Eingriffshilanzierung im Rahmen eines Waldgutachtens
ermittelt. Um eine Doppelkompensation zu vermeiden, werden die betreffenden Flachen als pla-
nungsrechtlich freigerdumte Flachen mit einer naturschutzfachlich geringen Wertigkeit in die Bilan-
zierung eingestellt.

Im Folgenden ist die Ermittlung des Kompensationswertes fir den gesamten Eingriffs-
bereich dargestellt.
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Tab. 7: Ermittlung des Kompensationswertes (geplanter Zustand)

Kurzbe-
zeichnung
, (in Anleh- | Flachen- Wertfaktor | Wert nach Kom- Eingriffsfla-
Biotoptyp N 5 (Bereich) pensationsmodell
nung an | grofRe [m?] (WE/ha) (WE/ha) chenwert (WE)
Drachen-
fels)

(Strauch-) Baum- i

Wallhecke HWB&/HWM§ 1.110 2,0-3,5 3 3.330
Einzelbaum HBE* 500 (1,6 - 2,5) 15 750
Halbruderale

Gras- und Stau-

denflur (Wallhe- UH 2.075 1,0-2,0 1,5 3.113
ckenschutzstrei-

fen)

Halbruderale

Gras- und Stau- UH 195 1,0-2,0 15 203
denflur (Gewas-

serrdumstreifen)

Sonstiger vegeta-

tionsarmer Gra- FGZ 315 1,0-1,5 1 315
ben

Strafie (Scher- GR* 165 06-1,3 1 165
und Trittrasen)

Wohngebiet un-

versiegelt (Haus- PH*2 5.145 0,6-1,3 1 5.145
| garten)

Stral3e (Versiege- 3 1.470 0 0 0
lung)

Wohngeblet (Ver- x4 4.775 0 0 0
siegelung)

. Kompensationsflachenwert
Flache (gesamt): 15.750* 13.110
(gesamt)
Hinweis: Die festgesetzte Anpflanzflache zur Eingrinung des Geltungsbereichs im Westen wird der un-

*1

*2

*3
*4

versiegelten Wohnflache (= Hausgérten) zugeordnet und auch gleichermalRen bewertet. Daher
wird auf eine Auflistung in der Bilanzierung verzichtet.

Gemal textlicher Festsetzung ist je angefangener 200 m2 Grundstiicksflache der allgemeinen
Wohngebiete ein heimischer Laub- oder Obstbaum zu pflanzen. Fur diese jungen Gehdlze wird
je Baum eine Flache von 10 m2 angesetzt, die zum Flachenwert hinzugezahlt wird. Gemaf dem
angewendeten Kompensationsmodell kann fir KompensationsmaRnahmen innerhalb von Bau-
gebieten ein maximaler Flachenwert von 1,5 angenommen werden.

Es handelt sich um die StralRenverkehrsflache des Geltungsbereichs. Es wird eine Grundfla-
chenzahl (GRZ) von 0,9 zugrunde gelegt. Hieraus resultiert eine maximal zulassige Versiege-
lung von 90 %. Die unversiegelten Bereiche der festgesetzten StraRenverkehrsflache werden
als artenarme Grunflache (StraRenbegleitgriin) mit dem Wertfaktor 1,0 in der Eingriffsbilanzie-
rung berlcksichtigt.

Es handelt sich um die unversiegelte Wohnbauflache. Es wird eine Grundflachenzahl (GRZ)
von 0,3 bis 0,4 zzgl. Uberschreitung gem. § 19 (4) BauNVO zugrunde gelegt. Hieraus resultiert
eine maximal zuléassige Versiegelung von 45 - 60 %. Die unversiegelten Bereiche der festge-
setzten Wohnbauflache werden als Hausgarten mit dem Wertfaktor 1,0 in der Eingriffshilanzie-
rung berlcksichtigt.

Es handelt sich um die versiegelten Bereiche der festgesetzten Stral3enverkehrsflache.

Es handelt sich um die versiegelten Bereiche der festgesetzten Wohngebiete.

Ermittelter Kompensationsflachenwert: 13.110 WE
Ermittelter Eingriffsflachenwert: 18.220WE
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Kompensationsflachenwert 13.110 WE
Eingriffsflachenwert 18.220 WE
Bilanz (Kompensationsrestwert) -5.110 WE

Der Ausgleich zwischen dem Eingriffsflachenwert und dem Kompensationsflachenwert
zeigt, dass nach dem ,Kompensationsmodell“ keine vollstandige Kompensation des
Eingriffes vor Ort erfolgen kann (Eingriffsflachenwert > Kompensationsflachen-
wert). Es ergibt sich ein Kompensationsrestwert von 5.110 WE. Dies entspricht bei
einer Aufwertung um einen Wertfaktor (z. B. Acker mit Wertfaktor 1,0 wird in mesophi-
les Grinland mit dem Wertfaktor 2,0 umgewandelt) einer Flache von 5.110 m2. Bei ei-
nem hoheren Wertfaktorensprung ist entsprechend eine geringere Flache notwendig.

Der Kompensationsbedarf fir den Wald im Sinne des § 2 (3) NWaldLG wurde zusétzlich
zur obigen Eingriffshilanzierung nach dem Osnabricker Kompensationsmodell im Rah-
men einer forst-fachlichen Gutachtens (vgl. Anlage 2) ermittelt. In der Eingriffsbilanzie-
rung wurde der betreffende Bereich des Geltungsbereichs als planungsrechtlich freige-
raumte Flache berlcksichtigt, um eine Doppelkompensation zu vermeiden. Gemalf3 der
Anlage 2 ist ein Komplex mit einer Gesamtgrof3e von rd. 3.500 m? dem Wald zuzuord-
nen und zu kompensieren. Die zu berlcksichtigende Flache belauft sich demnach auf
3.500 m2. Diese ist mit dem im Rahmen des Gutachtens ermittelten Kompensationsfak-
tor von 1,26 zu multiplizieren. Es resultiert demnach ein Kompensationsbedarf fur
Wald in Héhe von 4.410 P (vgl. Anlage 2).

5.1.2 Schutzgut Tiere

Aus fachgutachterlicher Sicht (vgl. dazu Gutachten im Anhang) ergibt sich Kompensa-
tionsbedarf beim Schutzgut Tiere.

Flederméduse

Zur Kompensation des Schutzgutes Tiere (Fledermause) sowie gemafd der durchge-
fuhrten speziellen artenschutzrechtlichen Prifung sind geeignete Mal3nahmen erforder-
lich.

Pro beseitigtem Hohlenbaum sind mind. 3 Fledermauskésten fir baumbewohnende
Fledermausarten anzubringen und pro beseitigtem Gebdude mind. 5
Fledermauskasten fir gebaudebewohnende Fledermausarten zu installieren.

Die Installation der Késten kann im Verlauf des Winters bis Mitte Februar erfolgen, so
dass sie fur die n&chste Fledermaussaison nutzbar sind. Fir das Anbringen der Fleder-
mauskasten sollte u.a. beachtet werden: Da Flederméause je nach Art und Jahreszeit
unterschiedliche mikroklimatische Anspriiche haben, sollten die Ersatzquartiere in ver-
schiedenen Himmelsrichtungen von sonnig bis halbschattig an einem oder benachbar-
ten Gebauden angeboten werden.

- Ausrichtung der Kéasten: Stdost bis Nordwest als bevorzugte Ausrichtung, Ost bis
Nordwest moglich, Nord bis Nordost nicht grundséatzlich vermeiden, bei grol3er Hitze
kann ein kiihler Hangplatz niitzlich sein.

- Hobhe, ab 3-5 m aufwarts, auf freien Anflug achten, damit die Fledermause vor dem
Kasten schwérmen kénnen.

- Flederméause meiden Licht, es darf daher keine Beleuchtung auf die Kasten fallen!

Die betroffenen Jagdgebietsfunktionen sind artenschutzrechtlich nicht relevant, zumal
die Tiere auf Flachen im Umfeld der Plangebiete ausweichen kdnnen. Angesichts der
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ermittelten Fledermausaktivitat sind jedoch im Rahmen der Eingriffsregelung MalRnah-
men zur Schaffung attraktiver Nahrungsflachen fur diese Arten vorzusehen. Diese kon-
nen die Schaffung insektenreicher Habitate wie Kleingewasser, Griinland und Geholz-
streifen umfassen.

Brutvogel
Zur Kompensation des Schutzgutes Tiere (Brutvogel) sowie gemal der durchgefiihrten

speziellen artenschutzrechtlichen Prifung sind geeignete MafRnahmen erforderlich. Bei
den in der Sudhélfte des westlichen Plangebietes nachgewiesenen Rote-Liste-Arten
Gartenrotschwanz und Grauschnapper, aber auch dem Grinspecht, handelt es sich um
Hohlen, bzw. Halbhdhlenbriter. Zur Schaffung von Ausweichmdéglichkeiten wird fur Gar-
tenrotschwanz und Grauschnépper im Falle ihrer Betroffenheit daher die Installation und
dauerhafte Pflege von je drei Nistkdstenpro Art im Bereich des westlichen Plangebietes
vorgeschlagen. Im Hinblick auf den Griinspecht bieten sich im Rahmen der Eingriffsre-
gelung Malinahmen zur Forderung von Bodenameisen als Nahrungsgrundlage an.
Diese kdnnen die Schaffung von extensivem Grinland und Hecken mit randlichen Bra-
chestreifen und Baumstubben beinhalten.

Die Installation der Nistkasten kann im Verlauf des Winters erfolgen, so dass sie fiir die
nachste Brutzeit nutzbar sind.

Sollte sich der Brutverdacht der Stockente im Plangebiet bestatigen, kann davon aus-
gegangen werden, dass diese im Bereich der Gewasser (Stillgewasser, Graben) britet.
Das Stillgewasser norddstlich des Plangebietes und die Grabenabschnitte bleiben im
Zuge der Planung erhalten, sodass ausreichend Ersatzgewasser zur Verfigung stehen.

Die Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Tiere (hier Fledermause und Brutvogel) kdn-
nen zusammen mit den Wertverlusten fur das Schutzgut Pflanzen ausgeglichen wer-
den, da durch geeignete Kompensationsmaf3nahmen auf geeigneten Kompensations-
flachen multifunktional auch eine Verbesserung fiir die genannten Arten durch die
Schaffung attraktiver Nahrungsflachen erreicht werden kann.

5.1.3 Schutzgut Kultur- und Sachguter

Durch den Bebauungsplan Nr. 189 werden Wallhecken auf einer Lange von insgesamt
rd. 12 m Gberplant. Daflr ist eine Neuanlage im Verhéltnis 1:2 (= 24 m) erforderlich. Da
eine Neuanlage innerhalb des Geltungsbereichs nicht mdglich ist, verbleibt ein Kom-
pensationsdefizit von rd. 24 m Wallhecke, dass durch eine Neuanlage zu decken ist.

514 Schutzguter Boden und Flache / Wasser

Auf einer Flache von rd. 0,6 ha erfolgt die Neuversiegelung bzw. Uberbauung offener
Bodenbereiche. Bezogen auf das Schutzgut Boden stellt dies einen erheblichen Eingriff
dar. Die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden kann gem. Osnabricker Modell
(2016) zusammen zu den Wertverlusten fur das Schutzgut Pflanzen ausgeglichen wer-
den, da die KompensationsmalRnahmen, welche eine Verbesserung der Biotoptypen
mit sich bringen multifunktional ebenfalls eine Verbesserung der Bodenfunktionen und
auch des Schutzgutes Wasser Uber bspw. eine Verringerung von Nahrstoffeintragen
oder Bodenbearbeitung mit sich bringen.

5.2 MalRnahmen zur Kompensation

Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft zu unterlassen sowie unvermeidbare Beeintréachtigungen durch
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Maflnahmen des Naturhaushaltes und der Landschaftspflege auszugleichen (Aus-
gleichsmaflinahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmafinahmen). Ausgeglichen ist eine Be-
eintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes
in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsge-
recht wiederhergestellt oder neugestaltet ist. Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn
und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem betroffenen Na-
turraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild landschafts-
gerecht neugestaltet ist (8 15 (1) und (2) BNatSchG).

Obwonhl durch den Bebauungsplan selbst nicht in den Naturhaushalt und das Land-
schaftsbild eingegriffen werden kann, sondern nur durch seine Realisierung, ist die Ein-
griffsregelung dennoch von Bedeutung, da nur bei ihrer Beachtung eine ordnungsge-
mafe Abwagung aller offentlichen und privaten Belange moglich ist. Um die mit der
Realisierung des Bebauungsplanes verbundenen Beeintrachtigungen in den Natur-
haushalt zu kompensieren, sind die im Folgenden beschriebenen Maflinahmen durch-
zufuihren.

5.2.1 Ausgleichsmallnahmen

- Anlage von standortgerechten, heimischen gebietseigenen Baum-
Strauchpflanzungen (ca. 215 m2)

Entlang der westlichen und nordlichen Geltungsbereichsgrenze sind in der An-
pflanzflache auf einer Breite von mindestens 3,00 m Anpflanzungen mit standort-
gerechten heimischen / gebietseigenen Baumen und Strauchern vorzusehen. Bei
der Auswahl der Gehdlze wird in Anlehnung an die potenziell nattirliche Vegetation
auf standorttypische, gebietseigene Arten* zuriickgegriffen. Neben der landschaft-
lichen Einbindung und der Schutz- bzw. Begrenzungsfunktionen weist eine stand-
orttypische Gehdlzvegetation (Kombination Baume/Straucher) einen hohen faunis-
tischen Wert auf. Eine Vielzahl von biotoptypischen Vogelarten nutzen diese Bio-
tope als Ansitz- und Singwarte sowie als Brutmoglichkeit. Weiterhin haben ver-
schiedene Wirbellose und auch Amphibienarten ihren Haupt- oder Teillebensraum
im Bereich von Gehdlzen und Gebischen. Neben der hohen Bedeutung fir die
Tierwelt und den Naturhaushalt pragen derartige Biotopstrukturen das Land-
schaftsbild positiv. Neben der hohen Bedeutung fur die Tierwelt und den Natur-
haushalt wird auf die besondere Landschaftsbildpragung derartiger Biotopstruktu-
ren hingewiesen.

Folgende Baumarten sind zu verwenden:

Eberesche Sorbus aucuparia
Hainbuche Carpinus betulus
Rotbuche Fagus sylvatica
Stieleiche Quercus robur
Sandbirke Betula pendula

Folgende Straucharten sind zu verwenden:

Eingriffliger Weil3dorn Crataegus monogyna
Faulbaum Frangula alnus
Gemeiner Schneeball Viburnum opulus
Gewohnliches Pfaffenhitchen Euonymus europaues
Hundsrose Rosa canina

Schlehe Prunus spinosa
Schwarzer Holunder Sambucus nigra
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Folgende Gehdlzqualitaten sind zu verwenden:

Baume: Heister, 2x verpflanzt, Hohe 125 — 150 cm
Straucher: leichte Straucher, 1x verpflanzt, Hohe 70 — 90 cm

Der Pflanz- und Reihenabstand erfolgt im Abstand von jeweils einem Meter. Bei
Abgang der gepflanzten Geholze sind entsprechende Exemplare an gleicher Stelle
nachzupflanzen.

Um im Rahmen der Eingriffsregelung den o. g. Ubergeordneten naturschutzfachli-
chen Zielsetzungen gerecht zu werden, ist bei der Umsetzung von Kompensations-
mafnahmen und der Durchfiihrung von Pflanzmafinahmen und Ansaaten die Ver-
wendung von Pflanzen und Saatgut gebietseigener Herklinfte vorzusehen.

- Einzelbaumanpflanzungen auf den geplanten Baugrundstiicken (insge-
samt 50 Stk.)

Innerhalb des Plangebietes ist fur je 200 m2 Grundstiicksflachen mindestens ein
Laub- oder Obstbaum gem. 8 9 (1) Nr. 25 a) BauGB zu pflanzen. Die Anpflanzun-
gen sind in der auf die Fertigstellung der baulichen MalRBhahmen folgenden Pflanz-
periode durchzufihren. Bei Abgang oder bei Beseitigung sind die Anpflanzungen
adaquat zu ersetzen. Bei einer angenommenen Flache von 10 m2 pro Baum (an-
genommener durchschnittlicher Kronenbereich) ergibt sich eine Flache fir Baum-
pflanzungen von 850 m2. Laubbaume sind in den Garten sehr wichtig, denn die
Durchgrinung eines Baugebietes mit Laubgehdlzen erhdht seinen Wert als Le-
bensraum und bereichert das Ortsbild. Obstb&ume sind seit jeher wichtige Gestal-
tungselemente im Ort. Ihre Nutzung ist heute zweitrangig geworden. Obstbaume
bilden Lebensraume ganz eigener Pragung und sollten verstarkt wieder in die Gar-
ten gebracht werden. Alte Sorten sind dabei zu bevorzugen. Auch Wildobst mit
kleiner Fruchtbildung kann eine Alternative sein. Standortgerechte Baume sind
Zierformen vorzuziehen. Die Pflanzung der Baume ist in der auf die Fertigstellung
der Rohbaumal3nahme folgenden Pflanzperiode durchzufuhren.

Folgende Baumarten sind zu verwenden:

Laubb&ume Eberesche Sorbus aucuparia
Hainbuche Carpinus betulus
Rotbuche Fagus sylvatica
Stieleiche Quercus robur
Traubeneiche Quercus petraea
Winterlinde Tilia cordata
Walnuss Juglans regla

Quialitat: Hochstamm, 3x verpflanzt, 12 — 14 cm Stammumfang

Obstbaume

Apfelsorten Boskoop, Groninger Krone, Jacob Fischer, Ostfriesischer Strieb-
ling

Birnensorten Gute Graue, Kdstliche von Charneau, Neue Pointeau

Qualitat: Hochstamm, 8 — 10 cm Stammumfang
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- Anlage von Wallheckenschutzstreifen

Die Flachen entlang der vorhandenen und geplanten Wallhecken werden in einer Breite
von 5,00 m als Schutzstreifen festgesetzt. Diese Bereiche dienen dem Schutz der Wall-
hecken vor Beeintrachtigungen durch Versiegelungen, Verdichtungen, Aufschittungen
und Abgrabungen. Um Beeintrachtigungen der Gehoélze auf der Wallhecke (Konkur-
renzdruck) sowie fir das Landschaftsbild zu minimieren, ist der Schutzstreifen gehdlz-
frei zu halten. Innerhalb der Schutzstreifen sind Versiegelungen, Verdichtungen, Auf-
schattungen und Abgrabungen nicht zuléassig. Falls Bodenbereiche frei von Bewuchs
sind (Offenbodenbereiche), sollte in diesen Bereichen eine Neuansaat vorgenommen
werden. Die Einsaat ist mit krauterreichem Landschaftsrasen vorzunehmen. Hierfur
kann gem. RSM 7.1.2 ,Landschaftsrasen, Standard mit Krautern fiir artenreiche Ansaa-
ten auf Extensivflachen in allen Lagen® verwendet werden. Durch extensive Pflege kon-
nen sich Blitenhorizonte entwickeln und Uber einen langeren Zeitraum standortge-
rechte Artenzusammensetzungen einstellen.

522 ErsatzmalRnahmen

Die mit der Realisierung der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 189 ,Wohngebiet
Bei Suings Hof“ verbundenen unvermeidbaren Beeintrachtigungen kdnnen nicht voll-
standig Uber Ausgleichsmaflinahmen gemal § 15 (2) BNatSchG kompensiert werden.

Trotz der beschriebenen Ausgleichsmal3nahmen verbleibt ein Kompensationsrestwert
von insgesamt 5.110 WE fir das Schutzgut Biotoptypen, die extern zu kompensieren
sind.

Zur Deckung des Kompensationsdefizits wird unter anderem der Flachenpool ,Ganse-
marsch am Spredaer Bach“ vom Kreislandvolkverband Vechta herangezogen. Das
Okokonto umfasst die Flurstiicke 67, 68 und 70/1 der Flur 20 in der Gemarkung Lang-
foérden. Des Weiteren werden MalRnahmen auf den angrenzenden Flurstiicken 64 und
69/1 der Hase-Wasseracht, ebenfalls Flur 20, im Auftrag dieser Eigentiimer umgesetzt.
Die untere Naturschutzbehoérde des Landkreises Vechta (UNB) hat das vorliegende
Okokonto im September 2022 mit einem Aufwertungspotenzial von 120.320 Wertein-
heiten (nach dem Osnabriicker Kompensationsmodell 2016) anerkannt.

Vorgesehen sind dort im Wesentlichen die folgenden MalRnahmen:

- Umbau nicht standortgerechter Nadelforste und Pappelforste in heimische
Laubwalder,

- Bekampfung vorkommender Neophyten,

- Kammerung der Grippen im Wald,

- Kammerung und Aufweitung der Gosebéke,

- Revitalisierungsmalinahmen im Spredaer Bach.

Das Fachkonzept (vgl. Anlage 3) sieht gem. Pkt. 7 vor, dass die Malinahmen mithilfe
einer 0kologischen Baubetreuung durchgefiihrt werden sollen. Im Flachenpool ,Ganse-
marsch am Spredaer Bach“ stehen abziglich vorangegangener Kompensationen noch
1.692 WE zur Verfuigung. Abziglich der hier erforderlichen Werteinheiten zur Kompen-
sation verbleiben im Flachenpool ,Gansemarsch am Spredaer Bach® keine weiteren
Werteinheiten.

Weiterhin verbleibt ein Restwert von 3.418 WE, der Uper den Kompensationsflachen-
pool ,An der Arkeburg“ kompensiert werden soll. Das Okokonto umfasst das Flurstiick
8/2 der Flur 27, Gemarkung Goldenstedt. Die untere Naturschutzbehdrde des Landkrei-
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ses Vechta (UNB) hat das vorliegende Okokonto im Méarz 2021 mit einem Aufwertungs-
potenzial von 10.940 Werteinheiten (nach dem Osnabriicker Kompensationsmodell
2016) anerkannt (vgl. Anlage 4).

Vorgesehen sind dort im Wesentlichen die folgenden MalRnahmen:

- Entwicklung von mesophilem Grinland

- Anpflanzung von heimischen Obstgehdlzen

- Anlage einer Mulde mit angrenzendem Bluhstreifen
- Entwicklung eines Waldsaums mit Altgrasstreifen

- Erweiterung einer Feldhecke

Im Flachenpool ,An der Arkeburg“ stehen abzliglich dieser und vorangegangener Kom-
pensationen noch Werteinheiten zur weiteren Verfligung.

Wallheckenkompensation

Durch den Bebauungsplan Nr. 189 werden im Geltungsbereich 12 m Wallhecke tber-
plant. Daflr ist eine Neuanlage im Verhaltnis 1:2 (= 24 m) erforderlich. Da eine Neuan-
lage innerhalb des Geltungsbereichs nicht mdglich ist, verbleibt ein Kompensationsde-
fizit von 24 m Wallhecke.

Die Wallheckenkompensation erfolgt tiber den Kompensationsflachenpool ,Biotopver-
bund Deindrup® in Deindrup. Der genannte Flachenpool ist mit Schreiben des Landkrei-
ses Vechta vom 13.03.2019 anerkannt worden (vgl. Anlage 5 im Anhang).

Die ursprungliche Flurstiicksnummer in der Ortlichkeit lautet 466/1. Aus diesem Flur-
stiick wurde spater die Mal3Bhahmenflache herausgetrennt und ein neues Flurstiick mit
der Bezeichnung 466/3 gebildet. Die Neuanlage von Wallhecken in einer Lange von
24 m erfolgt demnach auf dem Flurstiick 466/3 der Flur 16 Gemarkung Langférden.
Die dauerhafte, rechtliche Sicherung der Maflinahmen erfolgt zum einen Uber vertragli-
che Regelungen und zum anderen Uber die Eintragung einer Reallast im Grundbuch
des genannten Flurstiicks.
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Neuanlage einer
Wallhecke uber

ca. 280 m Lange
(auf Flurstick
466/3)

Flurstiick
Flursttick 466/3
466/2

Abb. 14: Wallheckenneuanlage (in Rot dargestellt) erfolgt auf dem Flurstiick 466/3 (lila
umrandet, unmalfistablich)

Waldkompensation

Der Kompensationsbedarf fir den Wald im Sinne des § 2 (3) NWaldLG wurde zusatzlich
zur obigen Eingriffsbilanzierung nach dem Osnabrucker Kompensationsmodell im Rah-
men einer forst-fachlichen Gutachtens (vgl. Anlage 2) ermittelt. Gemaf der Anlage 2 ist
ein Komplex mit einer Gesamtgrof3e von rd. 3.500 m2 dem Wald zuzuordnen und zu
kompensieren. Die zu bertcksichtigende Flache ist mit dem im Rahmen des Gutach-
tens ermittelten Kompensationsfaktor von 1,26 zu multiplizieren. Es resultiert demnach
ein Kompensationsvolumen fir Wald in Hohe von 3.500 m2 * 1,26 P/m? =
4.410 Punkte.

Zur Kompensation der in Anspruch genommenen Waldflache wird folgende Walder-
satzflache herangezogen: Gemarkung Vechta, Flur 25, Flurstiick 153/1 (vgl. Abb. 15).
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Abb. 15: Luftbild Flurstiick 153/1, Flur 25, Gemarkung Vechta (unmafstablich)

Auf dem Flursttick 153/1 befindet sich im Sudosten, nordlich des von Wald bewachse-
nen, kleineren Flurstlicks 156, ein 3.500 m2 groRes Teilstlick, welches als Ersatzauf-
forstung herangezogen werden soll (vgl. Abb. 16). Das Grundstiick liegt im AuRenbe-
reich und ist im Regionalen Raumordnungsprogramm (RROP) des Landkreises Vechta
als ,Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft — aufgrund hohen Ertragspotenzials® dargestellt.

Abb. 16: Lageskizze der Ersatzaufforstungsflache (grin) auf einer Teilflaiche des Flur-
stuicks 153/1 der Flur 25 in der Gemarkung Vechta.

Nach der Bodenkarte von Niedersachsen (BK 50) ist die Flache im Wesentlichen von
Mittlerem Gley-Podsol dominiert. Kleinrdumig liegt in der &ufReren nordwestlichen Ecke
mittlerer Plaggenesch unterlagert von Podsol vor. Der Oberboden wird von sandigem,
teilweise schluffigem Substrat gepragt, und enthélt einen rezenten Pflughorizont. Der
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daraus abgeleitete geplante Bestand und seine waldrechtliche Bewertung der Wald-

funktionenwird wie folgt beschrieben:

Fiktive Bestandsbeschreibung (Winterhalbjahr 2023/24, nach Pflanzung) und Bewer-

tung des fiktiven Bestands hinsichtlich der Waldfunktionen:

Dem geschlossenen Bestand aus 4-jahrigen Stiel-Eichen sind stammweise gleichalt-
rige Hainbuchen und truppweise gleichaltrige Buchen und Kirschen beigemischt. Am
Waldrand sind standortheimische Holzarten aus heimischen Herkiinften wie Schlehe,

Weildorn, Eberesche, Hasel oder Schwarzer Holunder zu finden.

Zusammenfassend ergibt sich nach Bewertung der Funktionen (vgl. Anlage 2) die Wer-
tigkeitsstufe 2,09 und daraus leitet sich die Kompensationshéhe von = 1,33 (P/m?) ab.
Fur die von der Waldumwandlung betroffene Flache ergibt sich ein Kompensationsbe-
darf von 4.410 P. Bei einer Kompensationshdhe von 1,33 Punkten/mz fir die Ersatzauf-
forstungsflache ergibt sich ein Flachenbedarf in H6he von 4.410 P / 1,33 P/m2

3.500 m2.

Da nach § 8 (4) des Niedersachsischen Gesetzes liber den Wald und die Landschafts-
ordnung (NWaldLG) die Ersatzaufforstung mindestens die gleiche FlachengréRe wie
die Waldumwandlungsflache haben soll, ergibt sich daher fir die umzuwandelnde Fla-

che am beschriebenen Standort ein Aufforstungsbedarf in Héhe von 3.500 m2.

Dementsprechend werden zur Kompensation auf dem Flurstiick 153/1, Flur 25,

Gemarkung Vechta, 3.500 m? Flache aufgeforstet.

6.0 ANDERWEITIGE PLANUNGSMOGLICHKEITEN

6.1 Standort

Die Stadt Vechta beabsichtigt fir eine Flache im Ortsteil Hagen im sidwestlichen Teil
des Stadtgebietes die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 189 ,Wohngebiet bei
Suings Hof*, um die planungsrechtlichen Voraussetzungen fur die Erweiterung vorhan-

dener Wohngebiete in vorgeprégter Lage zu schaffen.

Der insgesamt etwa 1,5 ha grol3e Geltungsbereich grenzt westlich und nérdlich an das
Wohngebiet im Bereich der Stralle ,Griner Weg* westlich der Hagen-Ringstral3e. Bei
den geplanten Bauflachen handelt es sich um Acker- und Waldflachen mit Teichanla-
gen, die durch stral3enbegleitende bzw. teilweise auf den Grundstiicksgrenzen ange-

ordnete Gehdlzstreifen bzw. Wallhecken abgegrenzt werden.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 189 stellt eine Abrundung der stadte-
baulichen Planungen im Ortsteil Hagen im stdwestlichen Teil des Stadtgebietes dar.
Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 44 im Jahr 1971 begann die Bebauung
der westlichen Seite der Hagen- RingstralRe, um den Ortsteil Hagen in diese Richtung
zu erweitern. Durch die Bebauungsplane Nr. 95 aus dem Jahr 1996 sowie Nr. 140 aus
dem Jahr 2014 wurde diese Bebauung weiter verdichtet, um weitere Wohn-, Misch- und
Gewerbegebietsflachen anbieten zu kénnen. Durch den sich aktuell ebenfalls in Auf-
stellung befindlichen Bebauungsplan Nr. 184 wird der Ortsteil bedarfsgerecht erweitert.

Der Geltungsbereich schlief3t an die bereits entsprechend geplante Stralle ,Bei Suings
Hof“ an und stellt zuklnftig weitere Wohnbaugrundstuicke in Uberschaubarem Rahmen
fur verschiedene Wohnbedarfe zur Verfligung. Da zur ErschlieBung die vorhandene
Infrastruktur genutzt werden kann, wurde diese Flache zur Bereitstellung der entspre-

chenden Grundsttucke von der Stadt Vechta gewahlt.
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6.2 Planinhalt

Im Zuge der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 189 werden Wohngebiete, eine Stra-
Renverkehrsflache, eine private Griinflache sowie Flachen zum Schutz, zur Pflege und
zur Entwicklung von Natur und Landschaft festgesetzt. Die Gebaudehthe wird auf
max. 9,75 m festgesetzt. Ortliche Bauvorschriften sind im Bebauungsplan nicht vorge-
sehen. Die Erschlie3ung des Plangebietes erfolgt Giber die Stralle ,Bei Suings Hof*, die
an die Stralle ,Gruner Weg“ angeschlossen ist.

7.0 ZUSATZLICHE ANGABEN

7.1 Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen
Verfahren

7.1.1 Analysemethoden und -modelle

Die Eingriffsregelung fur den Bebauungsplan Nr. 189 ,Bei Suings Hof* wurde fur das
Schutzgut Pflanzen auf Basis des Osnabriicker Modells (2016) abgehandelt. Zusatzlich
wurde fur die Gbrigen Schutzguter eine verbal-argumentative Eingriffsbetrachtung vor-
genommen.

7.1.2 Fachgutachten

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 189 wurde neben einer Biotopty-
penkartierung auch ein faunistischer Fachbeitrag (NWP Planungsgesellschaft) erstellt.
Zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs der sich durch die Umwandlung von Wald-
flachen ergibt, sowie zur Beurteilung der Waldersatzflache wurde ein forst-fachkundli-
ches Gutachten durch den Sachverstandigen Privat-Forstrat Michael Weinert erstellt.

7.2 Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen

Zu den einzelnen Schutzgitern stand ausreichend aktuelles Datenmaterial zur Verfi-
gung bzw. wurde im Rahmen der Bestandserfassung zu den Biotoptypen und der
Fauna erhoben, so dass keine Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterla-
gen auftraten.

7.3 Hinweise zur Durchfihrung der Umweltiberwachung

Gemal § 4c BauGB mussen die Kommunen die erheblichen Umweltauswirkungen
Uberwachen (Monitoring), die auf Grund der Durchfiihrung der Bauleitpl&ne eintreten.
Hierdurch sollen insbesondere unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen friihzeitig
erkannt werden, um geeignete MafRnahmen zur Abhilfe zu erméglichen. Im Rahmen
der vorliegenden Planung wurden zum Teil erhebliche bzw. weniger erhebliche Um-
weltauswirkungen festgestellt.

Zur Uberwachung der prognostizierten Umweltauswirkungen der Planung wird inner-
halb von zwei Jahren nach Satzungsbeschluss eine Uberprifung durch die Stadt
Vechta stattfinden, die feststellt, ob sich unvorhergesehene erhebliche Auswirkungen
abzeichnen. Im Rahmen der Uberwachung sind die Flachen fir KompensationsmaR-
nahmen mit einzubeziehen.
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8.0 ALLGEMEINVERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Die Stadt Vechta beabsichtigt die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die Erwei-
terung von Wohngebieten zu schaffen und stellt hierfir den Bebauungsplan Nr. 189

~Wohngebiet Bei Suings Hof* auf.

Die Umweltauswirkungen des Planvorhabens liegen in dem Verlust von Lebensraumen
fur Pflanzen sowie von bereits vorgepragten Boden durch die zulassige Versiegelung.
Die Umweltauswirkungen sind auf die Schutzgiter Pflanzen, Tiere (Fledermause und
Brutvogel), Wasser (Oberflachenwasser) sowie Boden und Flache teilweise als erheb-
lich zu beurteilen. Weiterhin entstehen weniger erhebliche Umweltauswirkungen auf die
Schutzguter Wasser (Grundwasser), Klima und Luft sowie Landschaft. Die Umweltaus-
wirkungen auf alle weiteren Schutzguter sind als nicht erheblich zu beurteilen. Die Ein-
griffe in Natur und Landschaft werden unter Bertcksichtigung der Vermeidungs- und
Minimierungsgebote sowie Ausgleichsma3nahmen im Umweltbericht zum Bebauungs-
plan dargestellt. Ein verbleibendes Kompensationsflachendefizit ist Uber den Flachen-
pool ,Gansemarsch am Spredaer Bach” sowie den Flachenpool ,An der Arkeburg“ aus-
zugleichen. Die Wallheckenkompensation erfolgt auf dem Flurstick 466/3 der Flur 16
Gemarkung Langférden und die Waldkompensation erfolgt auf dem Flurstiick 153/1

(Gemarkung Vechta, Flur 25).

Zusammenfassend ist festzustellen, dass unter Beriicksichtigung der MaRnahmen zur
Vermeidung und Minimierung sowie entsprechende in die verbindliche Bauleitplanung
einzustellenden MalRnahmen auf Ersatzflachen davon auszugehen ist, dass keine er-

heblichen negativen Umweltauswirkungen im Geltungsbereich zurtickbleiben.
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Stadt Vechta

Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 189 "Wohngebiet Bei Suings Hof"

Bestand Biotoptypen

50 100

150 m

Ei, Er, Eb,
Ho, Br
0,3-0,5

Ei 0,4-0,7

Abklrzungen flir Gehdlzarten
Ah Ahorn
ASm Bi Birke
Br Brombeere
Eb Eberesche
Er Schwarz-Erle
Ei Stiel-Eiche
Fi Fichte
Ho Schwarzer Holunder
Ka Kastanie

Acer spp.

Betula pendula

Rubus fruticosus agg.
Sorbus aucuparia

Alnus glutinosa

Quercus robur

Picea abies

Sambucus nigra
Aesculus hippocastanum

Planzeichenerklarung

[::: Geltungsbereich des Bebauungsplanes

O Einzelbaum, Einzelstrauch

oo Walder, Gehélze

Graben, Gewasser

0,5 Stammdurchmesser der Gehdlze in m (geschatzt)

§ geschutzt nach § 29 BNatSchGi. V. m. § 22
NAGBNatSchG

Biotoptypen (Stand 09/2021)

[Biotoptypenkiirzel nach « Kartierschliissel fiir Biotoptypen in
Niedersachsen » (DRACHENFELS 2021)]

Walder

WXH Laubforst aus einheimischen Arten

WZF Fichtenforst

UWA Waldlichtungsflur basenarmer Standorte

Gebuische und Kleingehdlze

HWM Strauch-Baum-Wallhecke
HWB Baum-Wallhecke

HBE Einzelbaum, Baumbestand
HBA Allee, Baumreihe

Binnengewéasser

FGz sonstiger vegetationsarmer Graben
SXF Naturferner Fischteich

SXS Sonstiges naturfernes Staugewasser
SXZ Sonstiges naturfernes Stillgewasser

Stauden- und Ruderalfluren

UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte

Acker- und Gartenbau-Biotope

AS Sandacker
Zusatze: b = Schwarzbrache
m = Mais
r =Raps

w = wiesenartige Ackerbrache

Griinanlagen

Bz Ziergeblsch/-hecke
GRA Artenarmer Scherrasen
GRE Extensivrasen-Einsaat

Gebaude, Verkehrs- und Industrieflachen

OEL Locker bebautes Einzelhausgebiet
ovSs Strale

OYH Hutte

oYS Sonstiges Bauwerk

Zusatze: a = Asphalt, Beton

Stadt Vechta

Landkreis Vechta

Anmerkung des Verfassers:

Die genaue Lage und Ausdehnung der dargestellten Biotoptypen ist nicht vor
Ort eingemessen, so dass hieraus keinerlei Rechtsverbindlichkeit abgeleitet
werden kann. Die dargestellten Strukturen geben vielmehr die ungefahre
Lage und Ausdehnung der zum Zeitpunkt der Bestands- Kkartierung

angetroffenen Biotoptypen und Nutzungen wieder.
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1 Einleitung

Die Stadt Vechta plant mit der Anderung des Bebauungsplanes ,Hagen* die Erweiterung eines
Wohngebietes. Fir das geplante Vorhaben wurden zur Vorbereitung der baugesetzlichen
Eingriffsregelung sowie der artenschutzrechtlichen Prufung faunistische Kartierungen
durchgefuhrt. Hierzu erfolgten von Marz bis September 2021 Erfassungen der ortlichen
Brutvogel-, Fledermaus- und Amphibienfauna.

Im vorliegenden Bericht werden die Ergebnisse der Erhebungen dargestellt und eine
entsprechende Bestandsbewertung durchgefihrt. Zudem werden Hinweise in Bezug auf die
artenschutzrechtlichen Anforderungen gegeben.

Der Untersuchungsraum besteht aus drei einzelnen Plangebieten (Abbildung 1). Beim
nordlichen Plangebiet handelt es sich vorwiegend um eine offene Rasenflache (Abbildung
2). Des Weiteren befinden sich im Osten zwei Wohnh&user und im Westen ein Teich mit Koi-
Karpfen ohne Ufervegetation (Abbildung 3).

Im Norden des westlichen Plangebietes befindet sich ein weiterer Teich in einem frisch
gerodeten kleinen Fichtenbestand. Hier ist die (Ufer-)Vegetation, hauptsachlich durch
Brennnesseln, sehr Uppig. Auch eine ehemalige Fischerhutte liegt im Nahbereich des Teiches
(Abbildung 4). Der Grol3teil dieses Plangebietes besteht jedoch aus einem Maisacker. Daran
angrenzend befindet sich im Sdden ein weiteres Wohngrundstick. An der westlichen,
Ostlichen und sldlichen Grenze pragen dichte Feldgeholze mit teilweise alterem
Eichenbestand diesen Abschnitt (Abbildung 5).

Auch im sudlichen Plangebiet dominieren im Norden und Sidwesten Ackerflachen
(Abbildung 6). Im Nordosten liegt jedoch zusétzlich ein Wohngrundstiick innerhalb dieses
Planungsgebietes. Aulerdem befindet sich im Osten ein altes Hofgrundstiick mit grof3em
Gartenteich (Abbildungen 7+8). Auf diesem Hofgrundstiick sowie entlang des Siegeweges und
Kamps Rieden befinden sich altere Eichenbestande (Abbildung 9).
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Abbildung 1: Lage der drei Plangebiete

Abbildung 2: Rasenflache im ndrdlichen Plangebiet
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Abbildung 3: Teich im nordlichen Plangebiet

Abbildung 5: Maisacker mit angrenzendem Feldgehélz sowie Wohnhaus und Eichenbestand im
Hintergrund im westlichen Plangebiet
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Abbildung 6: Ackerflachen im suidlichen Plangebiet

Abbildung 8: Hofgrundstiick im sidlichen Plangebiet
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Abbildung 9: Eichenbestand auf dem Hofgrundstiick sowie entlang des Siegeweges im sidlichen
Plangebiet

2 Methode

2.1 Brutvogel

Zur Erfassung der Brutvogelfauna wurden im Zeitraum von Mérz bis Juni 2021 acht
Erfassungstermine durchgefiihrt. Diese gliedern sich in sechs frihmorgendliche Termine zu
Zeiten der hdchsten Gesangsaktivitat (ab Sonnenaufgang), sowie zwei Abendtermine im Marz
und Juni zur Erfassung von Eulen (vgl. Tabelle 1). Zusétzlich wurden bei vier weiteren Abend-
und Nachtterminen zur Amphibienerfassung im Marz/April sowie zwei Terminen im Mai/Juni
und bei den sechs Terminen zur Fledermauserfassung im Mai bis September ebenfalls Daten
zu dammerungs-/nachtaktiven Vogeln erhoben. Dabei wurden Klangattrappen fir
Schleiereule, Waldohreule und Waldkauz abgespielt.

Der Brutvogelbestand wurde durch Revierkartierungen (Stdbeck et al. 2005) erfasst. Hierbei
wurden die drei Plangebiete an jedem Termin vollstdndig zu Ful3 begangen. Es wurden
samtliche Vogel mit territorialem oder brutbezogenem Verhalten (z.B. Balzflige, Gesang,
Nestbau, Futterung) kartiert. Zusatzlich wurden nahrungssuchende und fliegende Tiere
erfasst. Es erfolgte eine Aufnahme des Gesamtartenspektrums. Rote-Liste-Arten und
Okologisch anspruchsvollere oder besonders storungsempfindliche Arten wurden maoglichst
punktgenau kartiert.
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Tabelle 1: Datum und Witterung der Brutvogelerfassungen

Datum Witterung

20.03.2021 (Abendtermin) Bewdlkung 90 %, 6 °C, Windstarke 1 aus W

27.03.2021 Bewdlkung 80 %, 5 °C, Windstarke 2 aus NW
10.04. 2021 Bewdlkung 80 %, 4 °C, Windstéarke 1 aus NO
23.04. 2021 Bewdlkung 40 %, 4 °C, Windstarke 1-2 aus W
10.05. 2021 Bewdlkung 70 %, 17 °C, Windstérke 1 aus S
22.05.2021 Bewdlkung 50 %, 10 °C, Windstarke 2- 3 aus SW

04.06. 2021 (Abendtermin) Bewdlkung 10 %, 23 °C, Windstarke 1 aus NW

21. 06. 2021 Bewdlkung 30 %, 18 °C, Windstarke 2 aus SW

2.2 Fledermause

Zur Ermittlung der Bedeutung des Untersuchungsgebietes als Lebensraum fir Fledermause
wurden von Mai bhis September 2021 wahrend der Wochenstubenzeit und der
spatsommerlichen Balz- und Zugzeit sechs Erfassungstermine mit Ultraschalldetektoren
durchgefuhrt (vier abends zur Kontrolle ausfliegender Fledermause, zwei frihmorgens zum
Auffinden von etwaigem Schwéarmverhalten beim Einfliegen in Quartiere und zur Feststellung
von Balzaktivitat (vgl. Tabelle 2).

Zuséatzlich wurden bei den Erfassungsterminen stationare Horchkisten aufgestellt, welche
unterstiitzend zur Detektorkartierung die Fledermausaktivitédten an festen Punkten Uber den
Zeitraum einer ganzen Nacht aufzeichnen konnten, um somit in diesen N&achten einen
genauen Uberblick tiber die raumliche und quantitative Verteilung von Fledermausarten in den
drei Plangebieten bekommen zu kénnen.

Tabelle 2: Datum und Witterung der Fledermauskartierungen

Datum Witterung
09.05.2021 Bewdlkung 10 %, 19 °C, Windstérke 2 aus W
02.06.2021 Bewdlkung 30 %, 24 °C, Windstérke 2 aus W
12.07.2021 Bewdlkung 90 %, 22 °C, Windstéarke 1 aus S
23.07.2021 Bewdlkung 20 %, 22 °C, Windstérke 1 aus O
12.08.2021 (Morgentermin) Bewdlkung 80 %, 15 °C, Windstarke 1 aus SO
02.09.2021 (Morgentermin) Bewdlkung 80 %, 10 °C, Windstarke 2 aus W



L Faunistisches Gutachten: Baugebiet ,Hagen®, Stadt Vechta 8

2.2.1  Detektorerfassung

Der Kartierer postierte sich bei den Abendkartierungen zur Ausflugzeit ab ca. 30 min vor
Sonnenuntergang an verschiedenen Stellen vor Gebauden und Gehdlzen, wo er so lange
verblieb, bis der Ausflug als beendet angesehen werden konnte (bis ca. 1 Std. nach
vollstéandiger Dunkelheit). Anschlie3end erfolgte eine Begehung der drei Plangebiete zur
Suche nach jagenden Tieren (vgl. Abbildung 11). Morgens erfolgte ab ca. 1,5 Std. vor
Sonnenaufgang zunéachst eine Erfassung der Jagdaktivitaten, gefolgt von einer Suche nach
dem charakteristischen Schwarmverhalten der Fledermause, um ggf. vor dem Einflug weitere
Hinweise auf Quartiere zu erlangen. Die zu kontrollierenden Geb&aude bzw. Gehdlze wurden
nach jedem Termin entsprechend gewechselt. Diese Vorgehensweise entspricht den
Anforderungen von Brinkmann et al. (1996), Rahmel et al. (1999) sowie Dense & Rahmel
(1999).

Die Kartierung wurde mit Hilfe von Ultraschall-Detektoren (Petterson D 240x und Batlogger M)
und Sichtbeobachtungen durchgefiihrt. Mit den Detektoren ist es mdglich, die Ultraschallaute,
die Flederméuse zur Orientierung und zum Beutefang einsetzen, fir menschliche Ohren
hdrbar zu machen. Die Artbestimmung anhand der akustischen Charakteristika dieser Laute
erfolgte nach Literaturangaben und Horbeispielen (AHLEN 1990b; AHLEN 1990a; LIMPENS &
ROSCHEN 1995; BARATAUD 2000; SKkiBA 2003). Wahrend der Kartierung wurde mit dem
Detektor 240x mdoglichst jeder Fledermauskontakt sofort zeitgedehnt aufgezeichnet, um
anschlie3end bereits direkt im Gelande die relevanten Hauptfrequenzen der Ultraschalllaute
durch langeres Abhdren herauszufinden. Parallel erfolgte eine kontinuierliche Aufnahme aller
Kontakte durch den Batlogger. Sollten durch den Batlogger zusatzliche Kontakte
aufgezeichnet worden sein, welche vom D-240x nicht registriert wurden, so wurden diese
bereits im Gelande in der Karte verzeichnet. Zur Absicherung der Artbestimmung wurde in
schwierigen Fallen am Computer anhand der zeitgedehnten Aufnahmen des Batloggers mit
der Analyse-Software Batexplorer anhand von Vergleichsaufnahmen sowie nach Skiba (2009)
eine Uberprifung bzw. Absicherung der Artbestimmung durchgefiihrt. Hierbei zusétzlich
registrierte Kontakte wurden ebenfalls in die Auswertung aufgenommen.

2.2.2  Horchkistenerfassung

Zusatzlich zu diesen Detektorkartierungen wurden vor allen Erfassungsnachten an flinf
Standorten in den drei Planungsgebieten sog. Horchkisten (Abbildung 10) ausgebracht, um
eine kontinuierliche Aktivitatsaufzeichnung tiber die gesamte Nacht zu erhalten (vgl. Abbildung
11). Die Aufzeichnungen starteten eine Stunde vor Sonnenuntergang und endeten mit
Sonnenaufgang. Die Horchkistenerfassung erganzt die Detektordaten, beispielsweise um
charakteristische Aktivitadtsmuster in den Plangebieten zu erfassen.

Bei den Horchkisten handelt es sich um automatische Registriergerate bestehend aus einem
Ciel CDP102 R3 Dualbanddetektor und einem digitalen Aufnahmegerat (Olympus Digital
Voice Recorder VN-713PC, vgl. Rahmel et al. 1999 (Abbildung 9). Der Empfindlichkeitspegel
des Aufnahmegerates war auf 3 eingestellt. Die eingestellten Frequenzen der Detektoren
betrugen an jedem Standort 27 kHz und 42 kHz. Damit lassen sich Abendsegler und
Breitflugelfledermaus (27 kHz) sowie Pipistrellus- und Myotis-Arten (42 kHz) erfassen.
Innerhalb der Gattung Pipistrellus konnen jedoch Rauhautfledermause mit der eingesetzten
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Technik und den fest eingestellten Frequenzen nicht eindeutig von Zwergfledermausen
unterschieden werden. Sie werden daher nur als Gattung Pipistrellus verzeichnet. Fir die
Relation zwischen diesen beiden Arten kann als Anhaltspunkt die Ergebnisse der
Detektorkartierung herangezogen werden. Ahnlich verhalt es sich mit dem GroRen und
Kleinen Abendsegler (Gattung Nyctalus). Bei einigen Kontakten ist eine Unterscheidung von
GroRRem bzw. Kleinem Abendsegler und Breitfligelfledermaus nicht méglich. In diesem Fall
wird auf Niveau der Artengruppe (Nyctaloid) gearbeitet. Arten der Gattung Myotis kénnen
mittels der eingesetzten Technik nicht voneinander unterschieden werden.

Abbildung 10: Beispielhafter Aufbau der Horchkisten
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Abbildung 11: Kartierstrecke sowie Horchkistenstandorte im Zuge der Fledermauskartierungen
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2.3 Amphibien

Zur Erfassung der Amphibienfauna wurden im Zeitraum von Ende Méarz bis Ende April 2021
vier Erfassungstermine durchgefuhrt. Diese vier Termine umfassten die Zeiten der
Laichwanderung von frih laichenden Amphibienarten (Molche, Erdkréte und Braunfrosche).
Die drei vorhandenen Stillgewasser in den drei Plangebieten wurden dabei auf
Laichgesellschaften untersucht. Zwei weitere Abendtermine im Mai und Juni dienten der
Kontrolle des Vorkommens von spéter laichenden Amphibienarten (z.B. Grinfrosche) sowie
der Suche nach Laich, Larven und Molchen mittels Kescher und Eimerfallen (vgl. Tabelle 3).
Dabei wurden die Fallen (Abbildung 12+13) in den drei Teichen abends ausgelegt und am
nachsten Morgen wieder eingeholt.

Zuséatzlich wurden die potenziellen Laichgewésser bei guten Lichtbedingungen an den
frihmorgendlichen Brutvogelterminen (siehe Tabelle 1) auf Reproduktionsstadien (Laich und
Larven) sowie auf das Vorkommen von spater laichenden Amphibienarten (Griinfrosche)
untersucht. Bei den Terminen der Fledermauskartierungen (siehe Tabelle 2) wurde ebenfalls
auf spét laichende Amphibien geachtet.

Tabelle 3: Datum und Witterung der Amphibienerfassungen

Datum Witterung
28.03.2021 Bewdlkung 100 %, leichter Regen, 10 °C, Windstarke 2 aus SW
01.04.2021 Bewdlkung 70 %, 9 °C, Windstérke 1 aus N
22.04.2021 Bewdlkung 80 %, 12 °C, Windstarke 1-2 aus SW
24.04.2021 Bewdlkung 80 %, 10 °C, Windstarke 2 aus SW
11.05.2021 Bewdlkung 90 %, Regenschauer, 12 °C, Windstéarke 2 aus NW
03.06. 2021 Bewdlkung 70%, 22 °C, Windstérke 1-2 aus NW
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Abbildung 13: Eimerfalle im Einsatz
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3 Ergebnisse

3.1 Brutvogel

3.1.1 Uberblick

Insgesamt wurden in den drei Plangebieten 43 Vogelarten erfasst, davon 32 als Brutvogel,
sechs weitere Vogelarten traten als Nahrungsaste auf. Der Weildstorch wurde knapp
aulRerhalb des sidlichen Plangebietes nahrungssuchend gesichtet. Zusatzlich wurden
Schleiereule, Kranich und Mauersegler Uberfliegend kartiert (vgl. Tabelle 4).

In den Plangebieten wurden mit Gartenrotschwanz, Grauschnapper, Haussperling, Star und
Stieglitz funf Brutvogelarten nachgewiesen, die gemaR der aktuellen Roten Liste
Niedersachsens (Kruger & Nipkow 2015) mindestens auf der Vorwarnliste eingestuft sind,
desgleichen die Nahrungsgaste Rauchschwalbe und Weil3storch.

Tabelle 4: Spektrum der nachgewiesenen Vogelarten 2021 mit Gefahrdungs- und Brutstatus?

BV = Brutverdacht (wahrscheinliches Briten, z.B. aufgrund zweimaliger Beobachtung mit Revierverhalten, BZF =
Brutzeitfeststellung (mdogliches Briten aufgrund einmaliger Beobachtung mit Revierverhalten im geeigneten
Habitat)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Gefahrdung RL NDS | Gefahrdung RL BRD Status
Amsel Turdus merula 5BV
Austernfischer Haematopus ostralegus Uberfliegend
Bachstelze Motacilla alba 1BZF
Blaumeise Parus caerulerus 4BV 2 BZF
Buchfink Fringilla coelebs 4 BV 1 BZF
Buntspecht Dendrocopos major 1BV
Dohle Coloeus monedula 1BV
Dorngrasmiicke Sylvia communis 1BV 1BzZF
Eichelh&aher Garrulus glandarius Nahrungsgast
Elster Pica pica 1BV
Fasan Phasianus colchicus 1BV
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla 2BV 2 BZF
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Vorwarnliste 1BV
Gimpel Pyrrhula pyrrhula 1BzF
Graugans Anser anser Nahrungsgast
Grauschnapper Muscicapa striata Gefahrdet Vorwarnliste 1BV
Grunfink Chloris chloris 1BV 1BZF
Grunspecht Picus viridis 1BV

1 RL NDS = Kriiger & Nipkow (2015), RL BRD = Ryslavy et al. (2020)
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Gefahrdung RL NDS | Gefahrdung RL BRD Status
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 1BV
Haussperling Passer domesticus Vorwarnliste 3BV 1BZF
Heckenbraunelle Prunella modularis 2BV 1BzZF
Kohlmeise Parus major 5BV 1BZF
Kranich Grus grus Uberfliegend
Mauersegler Apus apus Uberfliegend
Méausebussard Buteo buteo Nahrungsgast
Moénchsgrasmucke Sylvia atricapilla 1BV 1BzZF
Rabenkréhe Corvus corone 1 BV + Nahrungsgast
Rauchschwalbe Hirundo rustica Geféhrdet Vorwarnliste Nahrungsgast
Ringeltaube Columba palumbus 4 BV 1BZF
Rotkehlichen Erithacus rubecula 5BV 1BZF
Saatkrahe Corvus frugilegus Nahrungsgast
Schleiereule Tyto alba Uberfliegend
Singdrossel Turdus philomelos 1BV
Star Sturnus vulgaris Gefahrdet Gefahrdet 2BV 1BZF
Stieglitz Carduelis carduelis Vorwarnliste 1BV 1BZF
Stockente Anas platyrhynchos 1BV
Sumpfmeise Poecile palustris 1BV
Tirkentaube Streptopelia decaocto 2BV
Wacholderdrossel Turdus pilaris Nahrungsgast
Weif3storch Ciconia ciconia Gefahrdet Vorwarnliste Nahrungsgast

(auBerhalb)

Wintergoldhdhnchen | Regulus regulus 1BZF
Zaunkonig Troglodytes troglodytes 4 BV 1BZF
Zilpzalp Phylloscopus collybita 4BV 1BZF
3.1.2 Besondere Vorkommen

Es handelt sich bei der Mehrzahl der beobachteten Brutvdgel in den drei Plangebieten um
haufige und 6kologisch wenig anspruchsvolle Arten, die in typischer Weise in geeigneten
Geholzstrukturen und halboffenen Landschaften vorkommen. Das Auftreten von Arten wie
Rotkehlchen und Zaunkonig zeigt im westlichen und stdlichen Plangebiet ein dichtes und
abwechslungsreiches Angebot an StrAuchern und niedrigeren Gehdélzen an.

Fur Brutvogel bedeutsam ist der sudliche Bereich des westlichen Plangebietes. Dort wird
der Siegeweg von Aalteren Eichen, aber auch kleineren Gehdlzen gesdumt. Mit
Gartenrotschwanz und Grauschndpper konnten hier zwei Rote-Liste- Arten mit
Brutverdachten nachgewiesen werden. Hinzu kommt der Brutverdacht eines Griinspechts,
als weitere anspruchsvollere Art (vgl. Abbildung 14).

Im stdlichen Plangebiet ist vor allem die Hofstelle im Osten von grol3erer Bedeutung fur
Brutvogel. In alten Eichen auf dem Grundstiick wurde der Star mit zwei Brutverdachten sowie
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einer Brutzeitfeststellung dokumentiert. Des Weiteren wurde hier der Haussperling mit einem
Brutverdacht und einer Brutzeitfeststellung an Nistkdsten ausgemacht. Ein weiterer
Brutverdacht besteht fiir diese Art etwas weiter nordlich auf einem anderen Grundstuck.
AulBerdem wurde auf dem Hofgelande der Stieglitz mit einer Brutzeitfeststellung
aufgenommen. Im westlichen Bereich dieses Plangebietes kommt ein Brutverdacht fir diese
Art hinzu (vgl. Abbildung 14).

Im nordlichen Plangebiet wurde dagegen lediglich ein Brutverdacht eines Haussperlings an
einem Wohnhaus verzeichnet (vgl. Abbildung 14).
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Abbildung 14: Ausgewéahlte Brutvogelarten in den drei Plangebieten
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3.2 Flederméause

3.2.1 Uberblick

In den drei Plangebieten konnten insgesamt sechs Fledermausarten sicher nachgewiesen
werden. Zusatzlich wurden weitere Kontakte der Gattung Myotis registriert.

Sowohl bei den Detektorbegehungen als auch sehr wahrscheinlich bei den
Horchkistenerfassungen war die Zwergfledermaus die mit Abstand haufigste Art mit den
meisten Kontakten. Bei der Detektorkartierung folgten Breitfligelfledermaus und Grol3er
Abendsegler mit deutlich weniger Kontakten. Vereinzelt wurde mit dieser Methode aul3erdem
die Wasserfledermaus und das GrofRe Mausohr sowie weitere Kontakte der Gattung Myotis
nachgewiesen. Mittels Horchkistenerfassung war ebenfalls die Breitfligelfledermaus die
zweithaufigste Art. Folgend wurden hier jedoch Vertreter der Gattung Myotis ebenfalls noch
mit recht vielen Kontakten verzeichnet. Bei den Horchkistendaten konnte in einigen Fallen
keine weitere Bestimmung der Fledermausrufe erfolgen (vgl. Tabelle 5).

Tabelle 5: Spektrum der nachgewiesenen Fledermausarten

Gefahrdun Gefahrdun Anzahl Anzahl
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name 9 91 Kontakte | Kontakte
RL NDS RL D )
Detektor | Horchkiste
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 58
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 1
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula 2 \% 5 24
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 2 3 5 709
Grol3es Mausohr Myotis myotis 2 1
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 2
Nyctalus noctule 2 Vv
Nyctaloid Nyctalus leisleri 1 D 26*
Eptesicus serotinus 2 3
Gattung Myotis Myotis spec. 2 227
. Pipistrellus pipistrellus 3
Gattung Pipistrellus . N 3753**
Pipistrellus nathusii 2
Unbestimmte Fledermaus FIm spec. 50

* Kleiner Abendsegler, GroRRer Abendsegler und Breitfligelfledermaus sind auf den Horchkisten nicht immer sicher voneinander
zu trennen, diese wurden daher hier zusammengefasst

** Zwerg- und Rauhautfledermaus sind auf den Horchkisten nicht sicher voneinander zu trennen, diese wurden daher unter der
Gattung Pipistrellus zusammengefasst

RL D = Meinig et al. (2009), RL NDS = Rote Liste Niedersachsen und Bremen (Heckenroth 1991); Anmerkung:
Einstufungen mussen als veraltet angesehen werden

1= vom Aussterben bzw. Erléschen bedroht

2 = stark gefahrdet
3 = geféhrdet

V = Arten der Vorwarnliste

G = Gefahrdung anzunehmen, Status aber unbekannt
D = Daten unzureichend
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3.2.2  Detektorkartierung

Bei den Detektorerfassungen wurden insgesamt sechs Fledermausarten ermittelt (vgl. Tabelle
6). Dazu kommen zwei nicht weiter bestimmbare Kontakte der Gattung Myotis. Mit Abstand
haufigste Art war die Zwergfledermaus mit 58 Kontakten. GroRer Abendsegler,
Breitflugelfledermaus, Wasserfledermaus sowie Rauhautfledermaus und Grolies Mausohr
wurden nur vereinzelt nachgewiesen.

Die festgestellten Fledermausarten zeigten im Aufkommen z.T. jahreszeitliche (vgl. Tabelle 6)
und raumliche Unterschiede (vgl. Abbildung 15+16). Vor allem das westliche Plangebiet wies
mit seinen Gehdlzstrukturen sowie kleinem Gewasser eine deutliche Jagdgebietsfunktion fur
verschiedene Fledermausarten auf. Auch an der Hofstelle im sidlichen Plangebiet sowie an
einem Wohnhaus im nérdlichen Plangebiet wurden haufig Fledermauskontakte, meist von der
Zwergfledermaus, dokumentiert.

Die Zwergfledermaus wurde in allen Untersuchungsnéchten erfasst. Bei den ersten drei
Durchgangen wurde im westlichen und stdlichen Plangebiet auch die Breitfligelfledermaus
nachgewiesen. Mitte Juli wurden vier Kontakte des GroRe Abendseglers im Grenzbereich des
westlichen und sidlichen Plangebiet registriert. Rauhautfledermaus und Grof3es Mausohr
traten dagegen nur mit je einem Kontakt Anfang Mai bzw. Anfang Juni im sudlichen Plangebiet
auf. Bei beiden Arten ist demnach insgesamt von einer seltenen Nutzung der Plangebiete als
Jagdhabitat auszugehen. Die Wasserfledermaus wurde Uber der Wasserflache im westlichen
Plangebiet im Juli mit zwei Kontakten erfasst.

Tabelle 6: Ergebnisse der Detektorkartierungen 2021

Datum Bf As z Rh Mo My
09.05.2021 2 5 1
(1.NH)
02.06.2021 2 1 21 1 1
(1. NH)
12.07.2021 1 4 12
(1. NH)
23.07.2021 11
(1. NH)
12.08.2021 8 1
(2. NH)
02.09.2021 1
(2. NH))
Summe im UG 5 5 58 1 1 2

Bf= Breitflugelfledermaus, As= GroRer Abendsegler, Z= Zwergfledermaus, Rh= Rauhautfledermaus, W=
Wasserfledermaus, Mo= Grof3es Mausohr, My= Myotis spec.

Angegeben ist die Anzahl der Individuen, soweit im Geléande unterscheidbar, sonst Anzahl der Kontakte
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3.2.2.1 Jagdaktivitaten

Die Zwergfledermaus wurde entlang von geeigneten Strukturen in allen drei Plangebieten
jagend angetroffen. Besonders entlang der sudlichen und 6stlichen Gehdlzbereiche des
westlichen Plangebietes sowie dem durch das sudliche Plangebiet verlaufene Siegeweg
konnten Jagdaktivitaten dieser Art festgestellt werden. Im noérdlichen Plangebiet beschrankt
sich der Nachweis von jagenden Zwergfledermausen auf das Umfeld des Teiches im Westen
und eines Wohnhauses im Osten (vgl. Abbildung 15). Breitfligelfledermaus und GrolRRer
Abendsegler jagten vor allem im Grenzbereich des westlichen und stdlichen Plangebietes.
Jagende Wasserfledermause wurden tiber dem Stillgewésser im westlichen Plangebiet erfasst
(vgl. Abbildung 16). Weitere jagende Vertreter dieser Art wurden vom Kartierer auf dem
Gelande der Klaranlage nordwestlich dieses Plangebietes angenommen.

3.2.2.2 Quartiere

Im westlichen Plangebiet bestehen an einem Wohnhaus sowie einer Anglerhitte zwei
Quartierverdachte von Zwergfledermausen. Im Umfeld des Wohnhauses wurden zusétzlich
Soziallaute dieser Art registriert. Im nordlichen Plangebiet besteht ebenfalls an einem
Wohnhaus ein Quartierverdacht fiir eine geringe Anzahl an Zwergflederméusen. Auch hier
wurden Soziallaute vermerkt (vgl. Abbildung 15).
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Abbildung 15: Summarische Darstellung der Fledermaus-Aktivitat bei der Detektorkartierung: Gattung Pipistrellus
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3.2.3 Horchkistenerfassung

Die Horchkistenerfassung ist als Unterstitzung der Detektorerfassung anzusehen, um ein
maglichst reprasentatives Bild fir das Fledermausvorkommen bzw. die Artverteilung in den
drei Plangebieten zu erhalten. Abbildung 17 zeigt die Verteilung der aufgenommenen
Fledermauskontakte an den fiinf Horchkistenstandorten.

Im Zuge der Horchkistenerfassungen wurden am Standort 4 die meisten Fledermauskontakte
verzeichnet, dicht gefolgt von den Standorten 2 und 3. An den Standorten 5 und 1 wurden
deutlich weniger Fledermausaktivitat dokumentiert.

Dabei war die Zwergfledermaus, ahnlich wie bei der Detektorkartierung, die am h&ufigsten
erfasste Fledermausart (vgl. Abbildung 17 und Tabelle 7). Hohe Aktivitdten sind zudem
besonders in den friithen Abend- und spaten Morgenstunden festgestellt worden, was auf die
Quartiere im naheren Umfeld schlieBen lasst (s. Kap. 3.2.2.2). AuRRerdem wurden am
Horchkistenstandort 2, vor allem im Juli, zuséatzlich 61 Aufnahmen den Soziallauten von
Zwergflederméusen zugeordnet (Tabelle 7). Dies verdeutlicht den Stellenwert des Umfeldes
der Quartiersstandorte als Lebensraum fir diese Art.

Des Weiteren ist an Standort 2 der recht hohe Anteil an nicht ndher bestimmbaren
Flederméusen der Gattung Myotis auffallig. Breitfligelfledermduse kommen an allen funf
Horchkistenstandorten mit etwa gleich grof3en Anteilen vor. Standort 4 ragt dabei jedoch noch
etwas heraus. Ebenfalls wurden an diesem Standort die meisten Kontakte vom Grol3en
Abendsegler verzeichnet (vgl. Abbildung 17 und Tabelle 7).

1600
1400
I

1200
0] m Myotis spec.
Es 1000 m Zwergfledermaus (Soziallaut)
é 800 m Pipistrellus spec.
—_ n i
% 600 Nyctaloid
= m Grol3er Abendsegler
E 400 m Breitflligelfledermaus
< 200 B unbst. Fledermaus

0 —
1 2 3 4 5

Horchkistenstandort

Abbildung 17: Artenspektrum und aufgezeichnete Kontaktzahlen im Zuge der Horchkistenerfassungen
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Die Artenzusammensetzung, welche von den Horchkisten aufgezeichnet wurde, ahnelt der
Zusammensetzung der Detektorkartierungen. Lediglich der hohe Anteil an Fledermausen der
Gattung Myotis im Zuge der Horchkistenerfassung (Standort 2) ist auffallig. Ansonsten
stammte auch auf den Horchkisten der Grof3teil der aufgezeichneten Kontakte von der
Zwergfledermaus. Dies konnte darin begriindet liegen, dass die Art meist mit wenig Individuen
ausdauernd Uber den Horchkisten jagte, was zu einer
Hervorzuheben sind die Standorte 2, 3 und 4, die sowohl in Néahe von mdglichen Quartieren
der Zwergfledermaus lagen, als auch durch ihre Struktur in Form von Alleen und Baumreihen

hohen Kontaktzahl

attraktive Jagdgebiete fur Flederméause darstellten (vgl. Tabelle 7).

Tabelle 7: Ergebnisse der Horchkistenstandorte je Termin

Sta;‘gror:i#”d Bf | As | Nyc. S%)z Pip | My | Fim 3
HK 1
09.052021 | 25 | 1 124 | 8 3 161
02.06.2021 | 8 11 1 20
12.07.2021 | 15 5 29 6 55
23.072021 | 5 44 8 1 58
12082021 | 18 15 2 35
02002021 | 9 | 1| 1 8 53 8 3 83
412
HK 2
09.05.2021 13 | 206 | 52 370
02.06.2021 141 | 11 161
12.07.2021 | 74 9 30 | 101 | 20 7 241
23.07.2021 | 7 18 | 108 | 14 147
12082021 | 11 57 8 3 79
02092021 | 4 44 55
1053
HK 3
09.05.2021 | 24 233 | 13 7 277
02.062021 | 32 331 363
12072021 | 46 | 4 | 11 152 | 4 218
23.07.2021 | 11 3 | 254 | 4 272
12082021 | 1 79 1 82
02.09.2021 | 11 67 8 3 91
1303
HK 4
09.052021 | 32 243 | 3 280
02.062021 | 45 302 350
12072021 | 73 | 13 182 | 11 283
23.07.2021 | 102 | 2 276 | 21 401
12.082021 | 15 113 | 4 132
02.09.2021 | 18 13 3 35

1201
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ite?nm(?r(:rt und Bf| As| Nyc. Soé Pip My FIm >
HK 5
09.05.2021 20 18 2 40
02.06.2021 14 101 1 116
12.07.2021 19 64 4 2 89
23.07.2021 33 99 3 135
12.08.2021 14 92 4 110
02.09.2021 5 38 3 4 50
540

Bf= Breitfligelfledermaus, As= GroRRer Abendsegler, Nyc= Artengruppe Nyctaloid, Z Soz= Zwergfledermaus
Soziallaut, Pip= Pipistrellus spec., My= Myotis spec, FIm= Fledermaus spec.

3.2.4  Artenspektrum

Ein Grof3teil der Fledermausaktivitat in den drei Plangebieten geht auf die Zwergfledermaus
zurtick. Vor allem das westliche Plangebiet wird als Jagdhabitat genutzt. Hier bestehen
aullerdem zwei Quartierverdachte. Zuséatzlich wird auch im nérdlichen Plangebiet ein
Zwergdfledermausquartier angenommen. Die Zwergfledermaus ist die in weiten Teilen
Deutschlands haufigste Fledermausart. In &hnlicher Weise wie die Breitfligelfledermaus
besiedelt sie vor allem Dorfer und Stadte mit Parks und Gérten und bezieht hier als
Sommerquartiere enge Spalten und Ritzen in Dachstihlen, Mauern, Wandverkleidungen und
hinter Verschalungen oder Fensterladen. Auf ihren Jagdfligen halt sie sich eng an dichte und
strukturreiche Vegetationsformen und bevorzugt dabei Waldrander, Gewdasser, Baumwipfel
und Hecken, wo sie Kleininsekten erbeutet. Die Quartiere werden haufig gewechselt (im
Durchschnitt alle 11-12 Tage). Zwergfledermause jagen auf kleinen Flachen in einem Radius
von ca. 2.000 m um das Quartier (Petersen et al. 2004).

Einmalig wurde im Umfeld der Hofstelle im sidlichen Plangebiet ein Kontakt der
Rauhautfledermaus registriert. Tages- oder Balzquartiere wurden nicht ermittelt. Die
Rauhautfledermaus besiedelt naturnahe reich strukturierte Waldhabitate. Jagdgebiete liegen
in Waldern, an Waldrandern, Gewassern und Feuchtgebieten, die die Art besonders auf dem
Zug (Weitstreckenwanderer) aufsucht. Quartiere befinden sich in Rindenspalten und
Baumhdhlen, auch in Nischen in Geb&uden und Felsspalten. Die Art jagt schnell und geradlinig
entlang von Waldwegen, Schneisen, Waldrandern, Uber Gewassern und um Stral3enlaternen
(Dietz et al. 2007).

GroRRe Abendsegler hielten sich im strukturreichen Grenzbereich des westlichen und
sudlichen Plangebietes auf. Im dortigen Baumbestand wurden jedoch keine Quartiere
nachgewiesen. GrofRe Abendsegler bilden in Deutschland Lokalpopulationen und treten
zusatzlich auf dem Zug aus Nordosteuropa auf. Als Quartiere werden Spechthdhlen in
Laubbdumen bevorzugt, einzelne Mannchen kénnen jedoch auch Balzquartiere in Spalten und
Rissen beziehen. Die Abendsegler jagen im freien Luftraum Uber Waldern und Gewassern,
die Jagdfliige kénnen deutlich Gber 10 km vom Quartier weg fuhren (Petersen et al. 2004).
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Auch die Breitfligelfledermaus jagte vor allem am gleichen Bereich wie der GroRRe
Abendsegler. Quartiere konnten ebenfalls nicht nachgewiesen werden. Die
Breitfliigelfledermaus ist in Nordwestdeutschland nicht selten und kommt vor allem in Dérfern
und Stadten vor. Dort bezieht sie Spaltenquartiere vor allem in den Firstbereichen von
Dachstiihlen und hinter Fassadenverkleidungen. Die diversen Jagdgebiete befinden sich
meist Uber offenen Flachen, die teilweise randliche Gehdlzstrukturen aufweisen. Dazu zahlen
Waldrander, Grinland (bevorzugt beweidet) mit Hecken, Gewasserufer, Parks und
Baumreihen. Ein Individuum besucht bis zu 8 verschiedene Jagdgebiete pro Nacht, die
innerhalb eines Radius von 4-6 km liegen (Petersen et al. 2004).

Einmalig wurde ein GrolRes Mausohr westlich des sidlichen Plangebietes nachgewiesen.
Mausohren sind durch ihre Nahrungssuche auf freien Zugang zum Boden und bodenlebende
Arthropoden angewiesen, die sie in Laub/Mischwaldern mit geringer Bodenvegetation, aber
auch auf gemahten Wiesen, Weiden und abgeernteten Ackern finden. Wahrend
Wochenstuben-Kolonien sich in gréReren Dachraumen, auch Kellerraumen oder unter
Brucken befinden, liegen Mannchenquartiere in Dachern, Tirmen, hinter Fensterladen, aber
auch in Baumhohlen und Fledermauskasten (Dietz & Kiefer 2014).

Die Wasserfledermaus wurde an zwei Erfassungsterminen Uber dem Stillgewésser im
westlichen Plangebiet beobachtet. Wasserfledermause fliegen vorwiegend Uber Gewassern
oder in Gewasserndhe, wobei die Quartiergebiete entweder in Auwaldern, den
gewasserbegleitenden Geholzstreifen oder aber in entfernt liegenden Waldgebieten und
Siedlungen liegen. Im Sommer bilden sich Wochenstuben und Mannchenquartiere vor allem
in Baumhdohlen und Fledermauskésten, aber auch in Gewdlbespalten und Dehnungsfugen von
Briicken, seltener in Gebauden. Zwischen Quartieren und Jagdgebieten gibt es traditionelle
Flugstraf3en. Die Art hat in weiten Teilen ihres mitteleuropaischen Verbreitungsgebietes stark
zugenommen und ist nirgends gefahrdet (Dietz et al. 2007).

3.3 Amphibien

Nach einer langeren Periode abtraglichen kalten und/oder windigen Wetters konnten erst
Anfang April Amphibien in den Plangebieten nachgewiesen werden.

Mit Teichfrosch und Teichmolch wurden zwei ungefahrdete Amphibienarten festgestellt. Als
einzige Rote-Liste-Art konnte daruber hinaus der Kammmolch nachgewiesen werden, der auf
der Roten Liste Niedersachsen (Podloucky & Fischer 2013) als gefahrdet gefuhrt wird (vgl.
Tabelle 8). Samtliche Amphibienvorkommen wurden im Gartenteich des sidlichen
Plangebietes festgestellt. Die Teiche im nérdlichen und westlichen Plangebiet blieben ohne
Amphibiennachweis. Auch durch Keschern oder durch Eimerfallen konnten hier keine Molche
oder Amphibienlarven nachgewiesen werden (vgl. Tabelle 9). Ebenfalls wurden in den drei
Plangebieten und deren Umgebung keine auffallige Wanderbewegungen festgestellt. Sichere
Reproduktionsnachweise konnten im sidlichen Gartenteich fiir den Teichfrosch erbracht
werden. Auf dem Teich im westlichen Plangebiet bildete sich im Sommer ein dliger Schmierfilm
auf der Wasseroberflache (Abbildung 18).
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Abbildung 18: Zustand des Teiches im westlichen Plangebiet im Sommer

Tabelle 8: Nachgewiesene Amphibienarten 2021 und Gefédhrdungsstatus nach den Roten Listen
Niedersachsens (NLWKN 2015) und Deutschlands (Meinig et al. 2009)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Gefahrdung Gefahrdung § 7 BNatSchG
Niedersachsen Deutschland
Kammmolch Triturus cristatus 3 Y 8
Teichmolch Lissotriton vulgaris * * 8
Teichfrosch Pelophylax kl. esculentus * * §
* = nicht gefahrdet § = besonders geschiitzte Art
3 = geféhrdet V = Art der Vorwarnliste

Tabelle 9: Beschreibung der Amphibienaktivitaten

Datum Amphibienaktivitat
28.03.2021 Keine Amphibienaktivitat
01.04.2021 12 Kammmolche, 1 Teichmolch, 1 Teichfrosch im sidlichen Teich,

keine Amphibienaktivitét im nérdlichen und westlichen Teich

22.04.2021 15 Kammmolche, 7 Teichmolche im sudlichen Teich,
keine Amphibienaktivitat im nordlichen und westlichen Teich

24.04.2020 23 Kammmolche, 4 Teichmolche im sudlichen Teich,
keine Amphibienaktivitat im nordlichen und westlichen Teich

11.05.2021 18 Kammmolche, 5 Teichmolche, 8 Teichfrosche im stidlichen Teich,
keine Amphibienaktivitét im nérdlichen und westlichen Teich

Eimerfallen: 36 Kammmolche, 3 Teichmolche im sidlichen Teich, keine
Amphibien im ndrdlichen und westlichen Teich

03.06. 2021 16 Kammmolche, 28 Teichfrésche sowie mehrere Laichballen dieser Art
im siudlichen Teich,

keine Amphibienaktivitét im nordlichen und westlichen Teich

Eimerfallen: 24 Kammmolche im sudlichen Teich, keine Amphibien im
nordlichen und westlichen Teich
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Der Kammmolch (Abbildung 19+20) wurde mit hoher Bestandigkeit im stidlichen Teich erfasst
(vgl. Tabelle 9). Der Kammmolch besiedelt aufgrund seiner breiten 6kologischen Amplitude
sowohl offene Landschaften als auch grof3ere geschlossene Waldgebiete. Generell lasst sich
die Habitatqualitat wie folgt charakterisieren: gréf3ere und tiefere Teiche, Weiher und Timpel
in vollig oder teilweise sonnenexponierter Lage mit maRig bis gut entwickelter submerser
Vegetation, einem reich strukturierten Gewasserboden und mit keinem oder geringen
Fischbesatz. Als Tagesverstecke an Land dienen, oft in unmittelbarer Nahe zum
Laichgewésser, groRe Steine, Bretter und Hoéhlungen unter Wurzeln. Der Kammmolch
Uberwintert an frostfreien Orten an Land, wobei er auch h&ufig Keller aufsucht, oder sich bis
50 cm tief vergrabt. Die meisten Vorkommen weisen kleine Bestande von 10- 50 Individuen
auf (Gunther 1996).

Abbildung 19: Kammmolche
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Abbildung 20: Kammolche in Eimerfalle

Auch der Teichmolch (Abbildung 21) wurde regelméaRig, wenn auch mit deutlich geringeren
Zahlen als der Kammmolch, im sidlichen Gartenteich nachgewiesen (Tabelle 9). Der
Teichmolch hat die breiteste 6kologische Valenz aller Molcharten und kommt daher in den
unterschiedlichsten Gewassern vor, wobei kleine bis mittelgrof3e, pflanzenreiche, besonnte
Weiher und Teiche aul3erhalb des Waldes optimal sind. Als Landhabitate dienen in erster Linie
Laub- und Mischwalder, Ruderalstandorte sowie Garten und Parks (Gunther 1996).

Abbildung 21: Teichmolche
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Der Teichfrosch wurde ebenfalls nur im sudlichen Gartenteich erfasst (Abbildung 22).
Dartber hinaus wurden auch Laichballen dieser Art nachgewiesen (Tabelle 9). Der
Teichfrosch ist eine Hybridform aus Kleinem Wasserfrosch und Seefrosch und erreicht seine
grof3ten Haufigkeiten in kleineren, flachen Gewassern. Wichtig fir Laichgewasser ist eine nicht
zu dichte Ufervegetation, daftir sollte eine reiche Unterwasser- oder Schwimmblattvegetation
vorhanden sein (Gunther 1996).

Abbildung 22: Teichfrosch

4 Bewertung

4.1 Brutvogel

Die Bedeutung von Vogelbrutgebieten wird in Niedersachsen Ublicherweise nach dem
standardisierten Verfahren von Wilms et al. (1997) bzw. Behm & Kruger (2013) auf der
Grundlage des Vorkommens von Rote-Liste-Arten ermittelt. Hierbei werden den festgestellten
Brutpaaren der Rote-Liste-Arten definierte Punktzahlen zugewiesen, die in ihrer Summe, ggf.
nach Division durch einen Flachenfaktor, eine Einstufung als Brutgebiet von lokaler,
regionaler, landesweiter oder nationaler Bedeutung ermoglichen. Mal3geblich fur die
Einstufung als lokal und regional bedeutsam ist die Rote-Liste-Region (hier Tiefland-West), fur
die Einstufung als landesweit bedeutsam die Rote Liste Niedersachsens, wahrend fir eine
nationale Bedeutung die Rote Liste Deutschlands heranzuziehen ist.

Da die Mindestgrof3e von nach diesem Verfahren zu bewertenden Flachen ca. 80 ha betragen
soll, ist eine Anwendung in dem vorliegenden Fall jedoch nicht méglich, so dass nur eine
verbal-qualitative Einschatzung erfolgen kann.

Es wurde gemal der Ausstattung der drei Plangebiete das zu erwartende Artenspektrum
gefunden. Es handelt sich bei den meisten der anséssigen Brutvégeln um o6kologisch wenig
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anspruchsvolle Arten wie Amsel, Buchfink, Zaunkonig und unterschiedlicher Meisenarten.
Auch Ménchs- und Dorngrasmiicke sowie Rotkehlchen sind in den Plangebieten zu finden.
Jedoch wurden mit Grauschndpper und Star ebenfalls zwei bestandsgefahrdete Arten sowie
mit Gartenrotschwanz, Stieglitz und Haussperling drei Arten der Vorwarnliste in den drei
Plangebieten registriert. Zusétzlich ist der Brutverdacht des Griinspechts im westlichen
Plangebiet hervorzuheben.

Insgesamt kann dem westlichen und dem sudlichen Plangebiet daher eine mittlere
Bedeutung fir Brutvégel zugewiesen werden. Dem noérdlichen Plangebiet wird dagegen
mit nur einem einzelnen Brutverdachtes eines Haussperlings lediglich eine geringe
Bedeutung fur Brutvogel zugesprochen.

4.2 Fledermause

421 Detektordaten

Fur die Bewertung von Landschaftsausschnitten mit Hilfe fledermauskundlicher Daten gibt es
bisher keine standardisierten Bewertungsverfahren. Nachfolgend wird daher fur die
Detektordaten auf eine verbal-argumentative Bewertung anhand von Artenspektrum,
Individuenzahlen und Lebensraumfunktionen zuriickgegriffen, anhand derer eine Einordnung
auf einer dreistufigen Skala (geringe-mittlere-hohe Bedeutung) vorgenommen wird.
Grundsatzlich ist bei der durchgefuhrten Erfassung zu bertcksichtigen, dass die tatsachliche
Anzahl der Tiere, die ein bestimmtes Jagdgebiet, ein Quartier oder eine Flugstralie im Laufe
der Zeit nutzen, nicht genau feststellbar oder abschéatzbar ist. Gegeniber den
stichprobenartigen Beobachtungen kann die tatsédchliche Zahl der Tiere die diese
unterschiedlichen Teillebensraume nutzen, deutlich hoher liegen. Diese generelle
Unterschatzung der Fledermausanzahl wird bei der Zuweisung der Funktionsraume mittlerer
und hoher Bedeutung berticksichtigt.

Auf der Grundlage vorstehender Ausfliihrungen werden folgende Definitionen der Bewertung
der Funktionsrdume von geringer, mittlerer und hoher Bedeutung zugrunde gelegt:

Funktionsraum hoher Bedeutung
e Quartiere aller Arten, gleich welcher Funktion.
o Gebiete mit vermuteten oder nicht genau zu lokalisierenden Quartieren.

o Alle bedeutenden Habitate: regelméRig genutzte Flugstral3en und Jagdgebiete von Arten
mit besonders hohem Gefahrdungsstatus.

e Flugstral3en und Jagdgebiete mit hoher bis sehr hoher Aktivitatsdichte.
Funktionsraum mittlerer Bedeutung

o Flugstralen mit mittlerer Aktivitatsdichte oder wenigen Beobachtungen einer Art mit
besonders hohem Gefahrdungsstatus.

e Jagdgebiete mit mittlerer Aktivitdtsdichte oder wenigen Beobachtungen einer Art mit
besonders hohem Geféhrdungsstatus (s.0.).
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Funktionsraum geringer Bedeutung

¢ FlugstralRen und Jagdgebiete mit geringer Aktivitatsdichte.

Nach diesen Definitionen kann vor allem dem westlichen und zum Teil dem sudlichen
Plangebiet somit eine mittlere bis hohe Bedeutung als Fledermauslebensraum
zugeordnet werden. Innerhalb des westlichen Plangebietes ergaben sich zwei Quartiere der
Zwergfledermaus. Als Jagdgebiete mit Baumreihen sowie Ackerflachen weisen diese beiden
Plangebiete eine hohe Attraktivitat fir nahrungssuchende Flederméuse auf. Dies wird durch
die regelmaRige Nutzung von Zwerg-, aber auch Breitfligelfledermausen, Myotis- Arten und
GroRem Abendsegler bestatigt. Auch fir das ndrdliche Plangebiet besteht an einem
Wohnhaus ein Quartierverdacht der Zwergfledermaus. Demzufolge liegt auch hier eine hohe
Bedeutung fur das nahe Umfeld des Wohnhauses vor. Gro3tenteils besteht dieser Standort
jedoch lediglich aus einer kurzrasigen Grinflache, die kaum als Jagdrevier genutzt wurde,
wodurch dem restlichen Bereich des ndrdlichen Plangebietes nur eine geringe
Bedeutung als Fledermauslebensraum zugeordnet wird. Die Horchkistendaten
unterstreichen die aufgrund der Detektorkartierung vorgenommene Bewertung der
Plangebiete als Lebensraum fir Fledermause.

4.3 Amphibien

Die Zuordnung der ermittelten Bestandsgrof3en des nachgewiesenen Artenspektrums erfolgt
nach den Vorgaben von Fischer & Podloucky (1997). Hiernach ergeben sich fiir Kammmoilch,
Teichmolch und Teichfrosch folgende artspezifische Zuordnungen zu Bestandsklassen
(Tabelle 10):

Tabelle 10: Artspezifische Zuordnung von Individuenzahlen zu Bestandsklassen (Auszug, nach Fischer &
Podloucky 1997)

Art Kleiner Bestand MittelgroRer Bestand GrofRer Bestand Sehr groRer Bestand
Kammmolch <10 10-30 31-70 >70
Teichmolch <20 20-50 51 - 150 > 150
Teichfrosch <30 30 - 100 101 - 300 > 300

Der Bestand des in Niedersachsen gefahrdeten Kammmolches wird mit mind. 36
nachgewiesenen Individuen demnach als grof3 eingestuft. Die Bestdnde von Teichmolch und
Teichfrosch sind, geschéatzt Uber qualitative Beobachtungen, als klein anzusehen. Ohne eine
vollstandige quantitative und maglichst mehrjahrige Erfassung, z.B. mit Fangzaunen, wird die
ermittelte Anzahl erfasster Amphibien jedoch nach eigenen Erfahrungen meist deutlich
unterschétzt. Brinkmann (1998) definierte weiterhin ein Bewertungsverfahren fir
Amphibienlebensrdume (Tabelle 11):
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Tabelle 11: Bewertungsrahmen fir Amphibienlebensrdume nach Brinkmann (1998)

Wertstufe Definition

+« Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Amphibienart
oder

« Vorkommen mehrerer stark gefahrdeter Amphibienarten in

°- Uberdurchschnittlichen Bestandsgréfen

sehr hohe Bedeutung
oder

« Vorkommen zahlreicher gefahrdeter Amphibienarten in
Uberdurchschnittlichen Bestandsgréfien

« Vorkommen einer stark gefahrdeten Amphibienart

4 - oder

hohe Bedeutung + Vorkommen mehrerer gefahrdeter Amphibienarten in

Uberdurchschnittlichen Bestandsgréfen

+ Vorkommen einer gefahrdeter Amphibienart

3- oder

|mittlere Bedeutung * Vorkommen einer ungefahrdeten Amphibienart mit grofem

Bestand
2 - « Vorkommen ungefahrdeter Amphibienarten mit kleinen
eingeschrankte Bedeutung Bestanden

1-

) + vereinzelte Vorkommen ungefahrdeter Amphibienarten
geringe Bedeutung

Demnach kommt dem stidlichen Gartenteich und den angrenzenden Landlebensraumen mit
dem Vorkommen einer gefahrdeten Art sowie zwei Vorkommen bzw. kleinen Bestanden
ungefahrdeter Arten eine mittlere Bedeutung als Amphibienlebensraum zu. Die
Gartenteiche im westlichen und nérdlichen Plangebiet haben keine Bedeutung fir
Amphibien.

5 Mdgliche Auswirkungen und Hinweise zum Artenschutz

Die zu erwartenden Auswirkungen auf Vogel, Flederm&use und Amphibien begriinden sich in
der Uberbauung der betroffenen Flachen und dem entsprechenden Verlust der festgestellten
Funktion als Nahrungsflache und Brutplatz fir Végel, als Jagdhabitat und Quartierstandort fir
Fledermé&use und als Laichgewdasser und Landlebensraum fiir Amphibien.

5.1 Brutvogel

Das Ausmal’ an Beeintrachtigungen von Brutvogeln hangt nach den vorliegenden Daten von
dem vorgesehenen Umfang an Gehdlzrodungen im westlichen und sudlichen Plangebiet ab,
welche zum Verlust von Brutplatzen geschitzter Arten fuhren.

Eine T6tung oder Verletzung geschutzter Vogel gemafld 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird
vermieden, indem die Rodung der Gehoélze aulRerhalb der Brutzeit erfolgt. Eine erhebliche
Stérung geman 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt ebenfalls nicht vor, da die vorkommenden
Brutvogelarten nicht durch eine ausgepragte Storungsempfindlichkeit gekennzeichnet sind
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und Ausweichmdoglichkeiten bestehen. Es kommt somit nicht zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population.

Fur die Prifung des Eintretens des Verbotstatbestandes des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstorung
von Fortpflanzungsstatten) ist gemaf 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG malfigeblich, ob die 6kologische
Funktion der betroffenen Fortpflanzungsstatten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt,
d.h. ob die jeweiligen Brutpaare auf geeignete Strukturen in der naheren Umgebung
ausweichen konnen. Bei den ungeféahrdeten und 0©kologisch nicht ausgesprochen
anspruchsvollen Arten, die zudem ihre Nester jahrlich neu bauen, wird gemafR Runge et al.
(2010) davon ausgegangen, dass ein Ausweichen fur diese Vorkommen generell moglich ist.
Auch fur den Stieglitz, als Art der Vorwarnliste ist ein geringflgiges Ausweichen moglich. Fur
die weiteren anspruchsvolleren Arten kann ein Ausweichen nicht ohne weiteres angenommen
werden.

Bei den in der Sudhalfte des westlichen Plangebietes nachgewiesenen Rote-Liste-Arten
Gartenrotschwanz und Grauschnapper, aber auch dem Griinspecht, handelt es sich um
Hohlen, bzw. Halbhdhlenbriter. Gleiches gilt fir den Star im 6stlichen Bereich des siidlichen
Plangebietes. Zur Schaffung von Ausweichmdglichkeiten wird fir Gartenrotschwanz und
Grauschnapper im Falle ihrer Betroffenheit daher die Installation und dauerhafte Pflege von je
drei Nistkasten2 pro Art im Bereich des westlichen Plangebietes vorgeschlagen. Fur den Star
werden im sudlichen Plangebiet sechs Nistkasten veranschlagt.

Im Hinblick auf den Griinspecht bieten sich im Rahmen der Eingriffsregelung MalBhahmen zur
Férderung von Bodenameisen als Nahrungsgrundlage an. Diese kdnnen die Schaffung von
extensivem Grinland und Hecken mit randlichen Brachestreifen und Baumstubben
beinhalten.?

Die vier nachgewiesenen Brutpaare des Haussperlings im stdlichen und nérdlichen
Plangebiet briiteten bereits in geeigneten Nistkasten. Diese kénnen nach der BaumalRhahme
im unmittelbaren Umfeld wieder aufgehangen werden, wenn ein kurzfristiges Abhangen nétig
werden sollte. Ansonsten sollten hier etwa acht neue Nistkasten fur den Haussperling
aufgehangen werden. Die Installation der Nistkasten kann im Verlauf des Winters erfolgen, so
dass sie fur die nachste Brutzeit nutzbar sind.

Die Funktion der Plangebiete als Nahrungshabitate z.B. fir Mausebussard, Rauchschwalbe
oder Weil3storch geht im Falle der geplanten Bebauung verloren. Diese Funktion ist jedoch
artenschutzrechtlich nicht relevant.

Bei Durchfihrung der vorgeschlagenen Malinahmen bestehen fur die geplante Bebauung
keine artenschutzrechtlichen Hindernisse in Bezug auf Brutvogel.

2 7.B. https://www.schweglershop.de/shop/index.php?cPath=21_59&0sCsid=383dc3f4010537688a517d8eae282169
3 https://www.rheinische-kulturlandschaft.de/arten/gru%CC%88nspecht/
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5.2 Flederméause

Im Hinblick auf die artenschutzrechtlichen Anforderungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind fur
die streng geschutzten Fledermausarten ebenfalls alle drei moglichen Verbotstatbestéande zu
betrachten:

Bei Abriss des alten Wohnhauses im ndrdlichen Plangebiet kommt es zu einer Zerstdrung
eines Zwergfledermaus-Sommerquartiers. Gleiches gilt fur die Fischerhitte sowie fur das
Wohnhaus im westlichen Plangebiet.

Der Abriss der betroffenen Gebaude kann grundsatzlich nur auBerhalb der Aktivitatsperiode
der Flederméause, d.h. nur zwischen Mitte November bis Ende Februar, durchgefuhrt werden.
So wird eine Toétung von Fledermausen ausgeschlossen. Der artenschutzrechtliche
Verbotstatbestand nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (T6tungsverbot) wird somit nicht berthrt.
Da auch Baumhohlen im alten Baumbestand im westlichen und sudlichen Plangebiet
potenziell als Sommer- und Winterquartiere genutzt werden kdnnen, missen diese Baume
ebenfalls in diesem Zeitraum unmittelbar vor der Fallung auf Besatz kontrolliert werden.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG behandelt den Verbotstatbestand der erheblichen Stérung wild
lebender Tiere der streng geschitzten Arten, z.B. in ihren Fortpflanzungsstatten oder
Winterquartieren. Eine erhebliche Storung liegt nur vor, wenn sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert. Eine erhebliche Stdérung ist hier jedoch nicht
gegeben, da nach Brinkmann et al. (2011) heutzutage weitgehend davon ausgegangen wird,
dass Scheuch- und Barrierewirkungen bei Fledermadusen eine nur untergeordnete Rolle
spielen. Zudem sind durch die geplante Bebauung keine Vertreibungseffekte auf die
vorhandenen Flederm&use zu erwarten.

Der Verbotstatbestand des 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG behandelt die Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten. Durch den Abriss der drei Gebaude gehen zeitweilig
genutzte Sommerquartiere, durch die Rodung von Hohlenbdumen mdglicherweise zeitweilig
genutzte Sommer- oder Winterquartiere verloren.

Falls ein Erhalt dieser Geb&ude sowie der alten Hohlenbdume nicht verwirklicht werden kann,
wird angesichts des vorhandenen Quartierpotentials zur Sicherstellung der 6kologischen
Funktion in raumlichem Zusammenhang die Schaffung von Ausweichmoglichkeiten
empfohlen:

e Pro beseitigtem Hohlenbaum mind. 3 Fledermauskéastent fir baumbewohnende
Fledermausarten

e Pro beseitigtem Gebdude mind. 5 Fledermauskastens fur gebaudebewohnende
Fledermausarten

Die Installation der Kasten kann im Verlauf des Winters bis Mitte Februar erfolgen, so dass sie
fur die nachste Fledermaussaison nutzbar sind. Fur das Anbringen der Fledermauskasten
sollte u.a. beachtet werden:¢

4 Empfehlenswert: https://inatu.re/fledermaushoehle
5 https://www.schweglershop.de/shop/product_info.php?cPath=34_38&products_id=375
6 https://www.fledermausschutz.de/fledermausschutz/anbringen-von-fledermauskaesten/
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o Da Fledermause je nach Art und Jahreszeit unterschiedliche mikroklimatische
Anspriiche haben, sollten die Ersatzquartiere in verschiedenen Himmelsrichtungen
von sonnig bis halbschattig an einem oder benachbarten Geb&auden angeboten
werden.

e Ausrichtung der Kasten: Sudost bis Nordwest als bevorzugte Ausrichtung, Ost bis
Nordwest moglich, Nord bis Nordost nicht grundsatzlich vermeiden, bei grof3er Hitze
kann ein kiihler Hangplatz natzlich sein.

e Hohe, ab 3-5 m aufwarts, auf freien Anflug achten, damit die Fledermause vor dem
Kasten schwarmen kénnen.

o Flederméause meiden Licht, es darf daher keine Beleuchtung auf die Kasten fallen!

Unter Durchfihrung der vorgeschlagenen MalRnahmen wird der artenschutzrechtliche
Verbotstatbestandes des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht berihrt.

Die betroffenen Jagdgebietsfunktionen sind artenschutzrechtlich nicht relevant, zumal die
Tiere auf Flachen im Umfeld der Plangebiete ausweichen kdnnen. Angesichts der ermittelten
Fledermausaktivitat sind jedoch im Rahmen der Eingriffsregelung Malinahmen zur Schaffung
attraktiver Nahrungsflachen fiir diese Arten vorzusehen. Diese kdnnen die Schaffung
insektenreicher Habitate wie Kleingewasser, Grinland und Gehdolzstreifen umfassen.

Es bestehen unter Berlcksichtigung der vorgesehenen Malnahmen bezogen auf
Flederméuse keine artenschutzrechtlichen Hindernisse fir die Bebauung.

5.3 Amphibien

Alle heimischen Amphibienarten sind nach § 7 BNatSchG besonders geschitzt. Bei ihrem
Schutz hat die Vermeidung von Beeintrachtigungen Vorrang vor der Wiederherstellung von
Lebensraumen, insbesondere aufgrund des Vermeidungsgebotes der baurechtlichen und der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung. Grundsétzlich ist daher der Erhalt der
Laichgewéasser anzustreben.

Im Falle des Verlusts des sudlichen Gartenteiches als hachgewiesenes Laichgewasser fir
Kammmolch, Teichmolch sowie Teichfrosch miissen diese Arten vor der Verfiillung mit Hilfe
von Kescher und Eimerfallen nach Ortmann (Abbildung 12) abgefangen und in ein
entsprechendes Ersatzgewasser umgesiedelt werden. Die Umsiedlungsaktion sollte etwa
Ende Marz/ Anfang April beginnen. Zuséatzlich sollte etwa Anfang Februar ein Fangzaun um
dieses Gewasser installiert werden, um ins Laichgewdasser einwandernde Tiere abzufangen.
Da subadulte Tiere nicht zwingend ein Laichgewasser aufsuchen, missen aul3erdem
vorhandene Verstecke (Holzstapel, etc.) in der Umgebung abgesucht werden. Zusatzlich
koénnen kinstliche Verstecke im sudlichen Plangebiet verteilt werden, die besser kontrolliert
werden kbénnen.

Bei einer erfolgreich durchgefuhrten Umsiedlung wirden die artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestidnde § 44 Abs. 1 BNatSchG in Bezug auf Amphibien nicht berthrt. Eine
Kompensation mittels Neuschaffung geeigneter Laichgewasser muss im Rahmen der
Eingriffsregelung erfolgen.
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0. Vorbemerkungen

Die Stadt Vechta plant den Bebauungsplan 189 “Wohngebiet bei Suings Hof*
aufzustellen. Hierbei sollen nach Rucksprache mit der Unteren Waldbehorde des
Landkreises Vechta in Summe 0,3500 ha groRe Waldflachen auf den Flurstlicken
325 und 326 der Flur 25 in der Gemarkung Vechta beansprucht werden.

Das Kompensationsvolumen der hierfur erforderlichen Waldumwandlung, die durch
eine Ersatzaufforstung ausgeglichen werden soll, wird nach dem Niedersachsischen
Gesetz Uber den Wald und die Landschaftsordnung’ in Verbindung mit den
Ausfiihrungsbestimmungen zum NWaldLG? bereits in dieser Planungsphase
ermittelt. Dabei ist klarzustellen, dass die waldrechtliche Kompensation den
vollstandigen Ersatz aller Funktionen des Okosystems Wald bis zur brach liegenden,
von Wurzelstocken befreiten Bodenflache umfasst.

Die Grolde der fur eine vollstandige Kompensation erforderlichen Ersatzaufforstungs-
flache auf dem zur Verfugung stehenden Grundstick in der Gemarkung Vechta, Flur
25, Flurstiick 153/1 tlw. wird anschlieRend kalkuliert (vgl. Kap. 2.).

! Niedersichsisches Gesetz tiber den Wald und die Landschaftsordnung (NWaldLG) vom 21.03.2002 (Nds.GV
Bl., S.112), zuletzt gedndert durch Art. 8 des Gesetzes v. 11.11.2020 (Nds.GVBI., S. 451); § 8
2 Ausfiihrungsbestimmungen zum NWaldLG, RdErl. vom 5.11.2016 (Nds. Mbl., S. 1094)



1. Beschreibung und Bewertung des von der Waldumwandlung betroffenen
Bestandes

Die von der hierfur erforderlichen Umwandlung von Waldflachen auf den Flursticken
325 und 326 der Flur 25 in der Gemarkung Vechta betroffenen Grundstucksteile
wurden im Rahmen des Ortstermins am 08.11.2022 untersucht und im Folgenden
bewertet.

| |

———
e
)

|
Abb. 1: Lageskizze der von der Waldumwandlung betroffenen Teilfladche (rot) auf den
Flurstiicken 325, 326 der Flur 25 in der Gemarkung Vechta

Bestandesbeschreibung:

Wahrend des Ortstermins wurde der zu entfernende Bestand erfasst (vgl. Abb. 1-3):
Der vormalige von Fichten gepragte Bestand war massiv geschadigt und in den
letzten Jahren fast vollstandig entnommen worden. Von wenigen Einzelbaumen
abgesehen, ist der Bestand derzeit als raumdig anzusprechen. Stieleichen und
Roterlen sdumen den West- bzw. Ostrand der Flache, wahrend am Nordrand
zumeist abgangige Fichten und Japanische Larchen noch verblieben sind. Um den
Teich wurden die dort wachsenden Roterlen auf den Stock gesetzt, die nun bereits
bis zu etwa 2 m hohe Stockausschlage entwickelt haben. Auf der weitgehend
verkahlten Flache wurden einzelne Schwarze Holunder, Ebereschen und Spate
Traubenkirschen in der Strauch- und wenige Brennnesseln und Brombeeren in der
Krautschicht vorgefunden.

Im Folgenden wird der Bestand hinsichtlich seiner Waldfunktionen betrachtet.



Abb. 2: Raumdiger Bestand mit einzelnen Bestandesresten beispielsweise aus
Stieleiche (rechts) und Fichte (links). (Aufnahme: 08.11.2022)

Die Wertungen erfolgen nach dem Schema: 4: herausragend, 3:
Uberdurchschnittlich, 2: durchschnittlich, 1: unterdurchschnitt-lich.?

Nutzfunktion: Der Bestand ist gut befahrbar (3), Uber die Zufahrt zum Siegeweg
ausreichend erschlossen (2) und hat wegen seiner Nahe zur Bundesstralde B 69 und
zum Mittelzentrum Vechta eine gute Lage (3). Die Bonitat und Produktivitat der
Baumarten ist durchschnittlich (2) ebenso wie das Standortpotential (2). Die Qualitat
der Baumarten ist im Hinblick auf die absterbenden Fichten als unterdurchschnittlich
einzustufen (1). Der raumdige Bestand ist dringend zu verjingen und damit stark
pflegebedurftig (1) und setzt sich derzeit aus wirtschaftlichen Baumarten zusammen
(3). Der Bestand ist raumdig und damit auf groRer Flache bei weitem noch nicht
hiebsreif (1).

(Wertigkeitsstufe: durchschnittlich 2,0)

Schutzfunktion: Die Bedeutung dieses Waldes fur Natur und Landschaft ist im
waldarmen Landkreis Vechta allgemein hoher einzuschatzen. Allerdings hat das zu
betrachtende Waldstlick wegen seiner unmittelbaren Nahe zur 6stlich angrenzenden
Wohnbebauung nur eine durchschnittliche Bedeutung fur den Biotop- und
Artenschutz (2). Gehdlzarten wie Stieleiche, Roterle, Fichte und Japanische Larche
pragen weitgehend die Waldgesellschaft, wahrend die Bodenvegetation wie die
Strauchschicht nur sparlich entwickelt ist (2). So vorhanden ist der Bestand
einschichtig und damit strukturarm (1). Fur die Biotopvernetzung ist das isoliert
gelegene Waldchen von durchschnittlicher Bedeutung (2). Totholz ist stellenweise
stehend bzw. als Stubben vorhanden (2). Die Larmschutzfunktion des Waldes ist
durchschnittlich (2), ebenso die Wasserschutzfunktion (2), die Bodenschutzfunktion
(2) und die Immissionsschutzfunktion (2). Die Wirkungen des Waldes fur das
Lokalklima (3) sind dagegen von besonderer Bedeutung.*

* Ausfithrungsbestimmungen zum NWaldLG, RdErl. vom 5.11.2016 (Nds. Mbl., S. 1094)
4 Waldfunktionenkarte Niedersachsen, Blatt L 3314 Vechta, Niedersichsische Landesforsten 2004



Die Struktur des Waldrandes ist geschlossen, stark aufgelockert bis fehlend und
somit durchschnittlich ausgepragt (2).
(Wertigkeitsstufe: durchschnittlich 2,0)

Abb. 3: Kleinerer Stubbenhaufen mit Roterlen-Stockausschldgen im Hintergrund.
(Aufnahme: 08.11.2022)

Erholungsfunktion: Der Bestand erflllt im Zusammenhang mit dem 6stlich
angrenzenden Wohngebiet und dem weiter sudlich befindlichen Siegeweg eine
durchschnittliche Bedeutung fur die Erholungsfunktionen (2). Der Wald liegt in keiner
besonderen Erholungszone (2). Das Waldstlck ist fur die Nutzer der o.g. Wege
erfahrbar, hat aber aufgrund seiner geringen Bestockung eine unterdurchschnittliche
Bedeutung flr das Landschaftsbild (1). Er weist selbst im Detail wegen seines stark
aufgelichteten  Erscheinungsbildes einen insgesamt unterdurchschnittlichen
gestalterischen Wert auf (1). Der Bestand ist im Zusammenhang mit den o.g. Wegen
als durchschnittlich gut erschlossen zu bewerten (2).

(Wertigkeitsstufe: unterdurchschnittlich bis durchschnittlich 1,6)

Zusammenfassend ergibt sich aus dem arithmetischen Mittel der Wertigkeitsstufen
(2,0+2,0+1,6)/3 =1,87
Hieraus leitet sich die Kompensationshohe von =1,26 (Punkte/m?) ab (vgl. °).

Fir die von der Waldumwandlung betroffenen Flache ergibt sich daher ein
Kompensationsvolumen in Hohe von 3.500 m? * 1,26 P/m*> = 4.410 P

2. Beschreibung und Bewertung der geplanten Kompensationsflache fiur die
Waldumwandlung nach NWaldLG auf dem siidostlichen Teilstiick des
Flurstiicks 153/1 der Flur 25 in der Gemarkung Vechta

Es ist beabsichtigt, die Kompensation der geplanten Waldumwandlung vollstandig

> Ausfiihrungsbestimmungen zum NWaldLG, RdErl. vom 5.11.2016 (Nds. Mbl., S. 1094)



als Ersatzaufforstungsflache auf dem siddstlichen Teilsticks des Flursticks 153/1
der Flur 25 in der Gemarkung Vechta (Landkreis Vechta) anzulegen (vgl. Abb. 4-5).

4

Abb. 4 Lageskizze der Ersatzaufforstungsflache (griin) auf einer Teilfliche des
Flurstiicks 1563/1 der Flur 25 in der Gemarkung Vechta

Sie befindet sich im Eigentum des Auftraggebers Herrn Fangmann.

Auf Flurstuck 153/1 befindet sich im Stdosten, nordlich des von Wald bewachsenen,
kleineren Flursticks 156, ein 0,3500 ha groRes Teilstick, welches als
Ersatzaufforstung fur das o.g. Projekt verwendet werden soll. Das hierfur
vorgesehene Grundstick liegt im Aullenbereich und ist im Regionalen
Raumordnungsprogramm (RROP) des Landkreises Vechta als ,Vorbehaltsgebiet
Landwirtschaft - aufgrund hohen Ertragspotenzials“ dargestellt (vgl. Abb. 5).°

Nach der Bodenkarte von Niedersachsen (BK50) ist die Flache im Wesentlichen von
Mittlerem Gley-Podsol dominiert.” Nur in der dufRersten nordwestlichen Ecke ist ein
mittlerer Plaggenesch, unterlagert von Podsol zu finden. Zumindest der Oberboden
wird von sandigem, teilweise etwas schluffigem Substrat gepragt, der einen rezenten
Pflughorizont enthalt. Der daraus zunachst abgeleitete geplante Bestand und seine
waldrechtliche Bewertung der Waldfunktionen wird wie folgt beschrieben:

Fiktive Bestandesbeschreibung (Winterhalbjahr 2023/24, nach Pflanzung): Dem
geschlossenen Bestand aus 4-jahrigen Stiel-Eichen sind stammweise gleichaltrige
Hainbuchen und truppweise gleichaltrige Buchen und Kirschen beigemischt. Am
Waldrand sind standortheimische Holzarten aus heimischen Herkunften wie Schlehe,
Weilldorn, Eberesche, Hasel oder Schwarzer Holunder zu finden.

Wahrend eines Ortstermins (19.06.2023) wurde die betroffene bekannte Teilflache
untersucht und wie folgt beschrieben:

6 Regionales Raumordnungsprogramm (RROP) des Landkreises Vechta, Landkreis Vechta 2021
7 LBEG: NIBIS-Kartenserver: Bodenkarte von Niedersachsen 1 : 50 000 (BK50)
https://nibis.lbeg.de/cardomap3/?TH=BK50
Letzter Zugriff: 09.09.2021




Abb. 5: Als Ersatzaufforstungsflache vorgesehenes Teilstiick des Flurstiicks 153/1.
(Aufnahme: 19.06.2023)

Fur diesen fiktiven Bestand werden nun die Waldfunktionen bewertet:

Nutzfunktion: Der Bestand ist gut befahrbar (3). Er ist aufgrund seiner Nahe zum
Krimpenforter Weg gut erschlossen (3). Der Wald hat eine Uberdurchschnittliche
Lage, da er sich nur 1,5 km von der Auffahrt der Bundesstral3e 69 und 6 km von der
Autobahn A1 und etwa 1-1,5 km von Gewerbegebieten des Mittelzentrums Vechta
entfernt befindet (3). Die Bonitat und Produktivitat der zu pflanzenden Baumarten
dirfte als durchschnittlich einzuschatzen sein (2). Dieses gilt auch fir das
Standortpotential (2). Die Qualitat wird bei allen Baumarten als normal eingestuft (2).
Der Bestand ist normal gepflegt (2) und setzt sich Uberwiegend aus wirtschaftlichen
Baumarten zusammen (3). Die Kultur ist sehr jung und noch nicht gesichert (1).
(Wertigkeitsstufe: durchschnittlich bis Uberdurchschnittlich 2,3)

Schutzfunktion: Die Kultur hat derzeit eine geringe Bedeutung fur den Biotop- und
Artenschutz (1). Mit Stiel-Eichen, Hainbuchen, Buchen und Kirschen pragen
heimische Baumarten weitgehend die Waldgesellschaft, die sich wahrscheinlich
naturnah entwickeln wird (3). Der Jungwuchs der Aufforstungsflache ist strukturarm
(1). Seine Bedeutung flir die Biotopvernetzung ist durchschnittlich (2). Totholz ist
nicht vorhanden (1). Die Bedeutung des Waldes fur den Larmschutz ist
unterdurchschnittlich und gering (1). Die Klimaschutzfunktion des Waldes ist
bedeutsam aber noch gering (2).2 Da der Wald nicht innerhalb eines
Vorsorgegebietes fur Trinkwassergewinnung liegt, ist die Wasserschutzfunktion
durchschnittlich (2).>' Hinsichtlich des Bodenschutzes ist die Bedeutung des Waldes
durchschnittlich (2). Der Waldrand ist wegen der gleichférmigen Struktur aus
gleichaltrigen jungen Gehdlzen und aufgrund des Strauchreichtums als insgesamt
qualitativ durchschnittlich anzusehen (2). Hinsichtlich der Immissionsschutzfunktion
ist der Wald nicht bedeutend (2).

§ Waldfunktionenkarte Niedersachsen, Blatt L 3314 Vechta, Niedersichsische Landesforsten 2004
® Waldfunktionenkarte Niedersachsen, Blatt L 3314 Vechta, Niedersiachsische Landesforsten 2004
% Regionales Raumordnungsprogramm (RROP) des Landkreises Vechta, Landkreis Vechta 2021




(Wertigkeitsstufe: unterdurchschnittlich bis durchschnittlich 1,7)

Erholungsfunktion: Hinsichtlich der ruhigen Lage ist die Aufforstungsflache fur
Erholung geeignet (2). Die Waldflachen haben auch wegen der Lage norddstlich
eines Windparks eine nur durchschnittliche Bedeutung fur die Erholung (2). Die
Waldflachen haben auch wegen der Lage norddstlich eines Windparks eine das von
Technik gepragte Landschaftsbild belebende und den Sichtschutz partiell
verbessernde Bedeutung, die sich allerdings erst in den nachsten Jahrzehnten
positiv entwickeln durfte (2). Er weist allerdings selbst im Detail derzeit nur einen
geringen gestalterischen Wert auf, der aber vom durch Straucher aufgewerteten
Waldrand als insgesamt durchschnittlich anzusehen ist (2). Die Ersatzaufforstung ist
durch den Krimpenforter Weg, der von vielen Radfahrern zwischen Lohne und
Vechta genutzt wird, flr die Erholung erschlossen (3).

(Wertigkeitsstufe: durchschnittlich bis Uberdurchschnittlich 2,2)

Zusammenfassend ergibt sich aus dem arithmetischen Mittel der Wertigkeitsstufen
(2,3+1,7+2,2)/3 =2,09
Hieraus leitet sich die Kompensationshohe von =1,33 (Punkte/m?) ab (vgl. ).

Fir die von der Waldumwandlung betroffene Flache ergibt sich ein
Kompensationsbedarf von 4.410 P (vgl. Kap. 1.).

Bei einer Kompensationshéhe von 1,33 Punkten/m? fur die Ersatzaufforstungsflache
ergibt sich ein Flachenbedarf in Hohe von 4.410 P / 1,33 P/m? = 3.316 m?.

Da nach § 8 (4) des Niedersachsischen Gesetzes uber den Wald und die
Landschaftsordnung'® die Ersatzaufforstung mindestens die gleiche FlachengroRe
wie die Waldumwandlungsflache hat, ergibt sich daher flr die umzuwandelnde
Flache am beschriebenen Standort ein Aufforstungsbedarf in Hohe von 3.500 m2.

Ich versichere, dass ich das vorliegende Gutachten nach bestem Wissen und
Gewissen verfasst habe und an dem Ergebnis kein personliches Interesse vorliegt.

;// - / /‘,’ “g\
Quakenbriick, den 24.06.2023 l,/i‘f;?/ YA
P =] /:J"';‘l / e 3
%’_ A : N /
Sachverstandiger: Privat-Forstrat g
Michael Weinert
Gartenstr. 7

49610 Quakenbriick

" Ausfithrungsbestimmungen zum NWaldLG, RdErl. vom 5.11.2016 (Nds. Mbl., S. 1094)
12 Niedersichsisches Gesetz iiber den Wald und die Landschaftsordnung (NWaldLG) vom 21.03.2002 (Nds.GV
Bl., S.112), zuletzt gedndert durch Art. 8 des Gesetzes v. 11.11.2020 (Nds.GVBI., S. 451); § 8
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1. Anlass und Aufgabenstellung

Die Flacheneigentiimer Habe, Wehenpohl, Koldehoff und Meerpohl besitzen Flachen am
»Spredaer Bach”. Die Eigentimer stellen diese Flachen flr die Einrichtung eines Flachen-
pools zur Verfliigung. Bei den Flachen handelt es sich um Wald- und Ackerflachen die auf-
grund ihrer Auspragung keine hohe Wertigkeit darstellen.

Die angrenzenden Flachen mit den Gewassern ,Spredaer Bach” und ,Gosebdke” sind Eigen-
tum der Hase-Wasseracht, weitere Flachen im direkten Umfeld im Eigentum der Stadt
Vechta sowie weiterer Privateigentiimer. Bei den Flachen der Stadt Vechta handelt es sich
um Kompensationsflachen (Extensivgrinlandflachen mit Stillgewdssern) zur Biotopvernet-
zung. Diese Flachen kénnen bei der Einrichtung eines Flachenpools mitbericksichtigt bzw.
integriert werden. Die urspriingliche Planung den, Spredaer Bach durch den Wald zu legen
wurde aufgegeben, da die Grundwasserstande sehr dicht unter Flur liegen (s. Kap. 3.2.2) und
dies zu einer Entwasserung der Waldflachen gefiihrt hatte. Das neue Konzept wurde dem-

entsprechend angepasst und erarbeitet.

Q  Spredaér Muhle
Q

Neue Zuschlage
hinter dem Mahlenkamp

GroRe Heide

AS  Gansgmarsch 72

o ©

Beim Poagenpohl _

Abb. 1: Ubersichtskarte mit Lage des Planungsraums und der Flicheneigentiimer (Karten-
grundlage AK5, Quelle: LGLN)
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Die zur Verfligung gestellten Flachen sollen fir MaBnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege als Kompensations- und Ersatzflachen vorgehalten und zukiinftig nach den

Zielen des Landschafts- und Artenschutzes bewirtschaftet und entwickelt werden.
Es werden folgende Flachen zur Verfligung gestellt:

Tab. 1: Lage und GrofRRe der zur Verfligung gestellten Flachen im Planungsraum

Flacheneigentiimer | Flurstiick | Flur Gemarkung Gemeinde FlachengroRe
Habe 70/1 20 Langforden Vechta 30.230 m?
Wehenpohl 67 20 Langforden Vechta 27.540 m?
Koldehoff 68 20 Langforden Vechta 20.597 m?
Meerpohl 71 20 Langforden Vechta 16.836 m?
Hase-Wasseracht 69/1, 64 20 Langforden Vechta 3.005 m?
Stadt Vechta 66/3, 13, 20 Langforden Vechta 73.992 m?

14, 16/2

Flachen von rd. 98.208 m?, sollen als Ersatz- bzw. Kompensationsflichen dienen. Ausge-
nommen sind hierbei die Flichen der Stadt Vechta, die zwar mit in die MaBhahmen inte-
griert und beplant werden diirfen, diese sind jedoch schon als Kompensationsflachen aner-

kannt.

Gerade in diesem Landschaftsabschnitt bindeln sich bereits Kompensationsflaichen auf den
naturschutzfachliche MaRnahmen durchgefiihrt wurden, so dass insgesamt von einer hohen

okologischen Funktion weiterer MaRnahmen ausgegangen werden kann.

Stadte, Gemeinden und andere Planungstrager konnen zukiinftig auf den Flachen, die hier in
einem Malnahmenplan dargestellt werden, Eingriffe in den Naturhaushalt kompensieren.
Der naturschutzrechtliche Ersatz in sogenannten Kompensationsflichenpools hat nieder-
sachsenweit sehr stark zugenommen und an Bedeutung gewonnen. Durch die Mdéglichkeit
sich fortlaufende KompensationsmaRnahmen in einem Okokonto anrechnen zu lassen, aber
auch durch die kostenglinstigere Planung und Bewirtschaftung der Flachen haben sich Fla-
chenpools bewdhrt. Vor allem aber aus naturschutzfachlicher Sicht sind Kompensationsfla-
chenpools sehr gut geeignet, da gebilindelte Mallnahmen auf gréBeren Flachen auch fir an-

spruchsvollere Arten geeignete Lebensraume zulassen.




Flachenpool ,Gdansemarsch am Spredaer Bach”

2. Bewertungsgrundlage

Als Bewertungsgrundlage der hier vorgelegten MaRRnahmenfestsetzung und Bilanzierung
wird das Osnabriicker Kompensationsmodell — 2016 - Arbeitshilfe zur Vorbereitung und Um-
setzung der Eingriffsregelung des Landkreises Osnabriick genutzt, das auch in den benach-
barten Landkreisen Vechta und Cloppenburg, sowie anderen Regionen Niedersachsens als
anerkannte Arbeitshilfe akzeptiert wird. Insbesondere die Bilanzierung in sogenannten Fla-

chenpools bzw. Okokonten lasst sich praxisbezogen anwenden.

Hierbei ist die Erarbeitung eines abgestimmten Pflege- und Entwicklungsplanes notwendig,
in dem Ziele zur Entwicklung bzw. Aufwertung von Bereichen mit besonderer Bedeutung fir
den Naturhaushalt und das Landschaftsbild vorrangig beriicksichtigt werden. Die Mindest-
grofRe fir einen Kompensationsflachenpool sind in der Regel 10 ha geeigneter, verfligbarer
und arrondierter Flache. Gut geeignet sind insbesondere Flachen mit besonderem Bioto-
pentwicklungspotenzial, z. B. mit Arrondierung von bestehenden Schutzgebieten, Bereitstel-
lung von Pufferzonen zu empfindlichen Biotopen etc. Bei geeigneter Flachenauswahl und
naturschutzoptimierter Planung sind Aufwertungen bis zu einem Wertfaktor 3,0 moglich. In
Ausnahmefallen, d.h. dem langfristigen Schutz, der Erhaltung und Entwicklung bereits sehr
hochwertiger Flachen, kann bei geringer Aufwertung auch ein hdoherer Wertfaktor erzielt
werden. Der Aufwertungsfaktor ergibt sich aus der Gegenliberstellung von derzeitigem Ist-
Wert in Werteinheiten je Quadratmeter und dem angestrebten Wert auf der Flache (Soll-
Wert). Die Anerkennung von Flachenpools, inklusive der Wertigkeit des Bestandes, der ab-
gestimmten MalRinahmenkonzeption und der hierdurch erzielbaren Aufwertungspotenziale

erfolgt in einem gesonderten Rahmenvertrag mit der Unteren Naturschutzbehoérde.

Ziel ist es, neben der Entwicklung groBerer, zusammenhangender Flachenpools auch Kom-
pensationsmalRnahmen zur Optimierung bzw. zum Aufbau eines lokalen Biotopverbundsys-
tems zu nutzen. Durch die Anlage und Entwicklung linearer Gehdlzstrukturen, die Renaturie-
rung von FlieRgewassern sowie die Anlage linearer Saumstrukturen konnen auf relativ klei-
ner Flache sehr positive Effekte erzielt werden. Hierbei kann neben der direkten Malinah-
menflache auch die positive Auswirkung auf die Umgebung (Umfeldwirkung durch Grenzli-

nieneffekte) als Aufwertung anerkannt werden.
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AuBerdem gilt, dass die MaRnahmen durch eine Sicherung, i.d.R. durch eine grundbuchliche
Eintragung abzusichern sind. Zudem missen die nach § 15 Abs. 2 und 6 BNatSchG erfolgten
Eingriffe im betroffenen Naturraum ausgeglichen werden. Dies beinhaltet auch die Durch-
fihrung von ErsatzmaRnahmen (Absatz 2 Satz 3) und moglichst auch die Verwendung der
Ersatzzahlung (Absatz 6 und Satz 7). Naturraum i. S. der oben genannten Vorschriften ist die
jeweilige ,,Naturrdumliche Region in Niedersachsen®, wie sie der Karte des Niedersachsische
Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN, Stand: November
2010) zu entnehmen ist. Naturraum ist damit jeweils die Naturrdumliche Region: hier 4. Ems-

Hunte-Geest und Dimmer-Geestniederung.
3. Untersuchungs- und Planungsraum

Im Rahmen der Aufstellung dieses Flachenpools wird zwischen einem Untersuchungsraum
(im Folgenden auch UR genannt) und Planungsraum unterschieden. Als UR wird der Pla-
nungsraum inkl. eines Puffers bezeichnet in dem (iber die Grenzen hinaus Biotoptypen kar-
tiert werden. Der Planungsraum bezeichnet die Flache in denen Flachen detailliert mit MaR3-
nahmen beplant werden kénnen und eine Umsetzung der MaRnahmen mit den Flachenei-

gentlimern abgestimmt wurde.

3.1 Lage und naturrdaumliche Zuordnung

Der Untersuchungsraum liegt rd. 4,0 km nordlich der Stadt Vechta und hier siidwestlich der
Ortslage Calveslage. Im Siden verlduft die K 259 und 6stlich in der Ortslage Calveslage ver-
l[auft die B 69. Sldostlich befindet sich eine gréoBere Wohnsiedlung. Das engere Umfeld ist
aber frei von grofRerer Bebauung und charakterisiert sich zumeist aus Ackerflachen. Im enge-
ren Umfeld des ,Spredaer Baches”, der von Norden nach Siden verlauft, stehen Wald- und
Grinlandflachen mit einzelnen kleineren und gréReren Stillgewassern an. Einige dieser Fla-

chen sind als geschiitzte Biotope gemalk § 30 BNatSchG ausgewiesen.

Das Untersuchungsgebiet liegt im Naturraum 593 , Cloppenburger Geest” und hier in der

naturraumlichen Region 593.11 , Bakumer Geest”.

Die naturrdumliche Untereinheit der Bakumer Geest zeichnet sich aufgrund seiner im Unter-

grund haufig stauenden Grundmorane mit seinem flachwelligen Relief mit den zur Hasenie-
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derung entwassernden Niederungsbereichen auf. In den Bereichen mit ungiinstigen Abfluss-
verhaltnissen der Oberflaichengewasser aufgrund der undurchladssigen Bodenschichten ha-
ben sich lokal begrenzte Flachmoore, und versumpfte Niederungen bzw. Schlatts bilden
kdnnen. Reste der natirlichen Erlen- und Birkenbruchwalder bzw. Stieleichen-Birkenwalder
sind bis heute erhalten. Die einstigen Grinlandflachen auf den feuchten Standorten sind
mittlerweile haufig von der Ackernutzung abgelost worden. Auf den trockeneren und hoher
gelegenen Teilen der Geestplatte haben sich auf den Boden mit h6herem Lehmgehalt frisch-
feuchte Stieleichen-Birkenwalder und Buchen-Traubeneichenwalder entwickelt. Diese Berei-

che werden ackerbaulich bei mittleren bis guten Ertragen genutzt (Lkv 2005).

3.2 Boden, Wasser und Klima

3.2.1 Boden

Im Bereich des Gewadssers, Niedermoor bzw. Gley mit Niedermoorauflage (Niedermoortorfe
auf fluviatilen Sanden), im Umfeld Gleybdden (Sand und lehmiger Sand aus fluviatilen Abla-

gerungen) (Lkv 2005).
3.2.2 Wasser

Nach dem NIBIS-Kartenserver liegt der zu erwartende Grundwasserstand im UR nach Aus-
wertung der Karte zur ,Lage der Grundwasseroberflache 1:50.000“ (HK50) bei >32,5 m bis 35
m (LBEG 2019). Nach Auswertung der AK5 mit Hohenlinien miisste der Grundwasserstand
somit bei 1 - 2 m unter GOK liegen. Bei der Biotoptypenkartierung (s. Kap. 4) wurden neben
den Biotoptypen, zwei Bodenprofile mit einem Pirckhauer Bohrstock bis 1 m unter GOK ge-
nommen und die Bodenprofilpunkte mit einem GPS-Gerat eingemessen. Beim Bodenprofil |
handelt es sich um einen Gleyboden und der Grundwasserstand konnte bei 80 cm unter GOK
ermittelt werden. Beim Bodenprofil Il handelt es sich auch um einen Gleyboden. Hier wurde
das Bodenprofil in einer kleinere Senke genommen, der Grundwasserstand lag hier bei 30

cm unter GOK.
3.2.3 Klima

Im Bereich des UR ist eine Niederschlagmenge mit 738 mm/a bei einer Verdunstung von 551

mm/a angegebenen. Die jahrliche Durchschnittstemperatur liegt bei 9 °C (LBEG 2019). Die
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zusammenhangenden grofReren Waldflachen sind als Waldklimabiotope (Frischluftentste-

hungsgebiete) mit einem ausgeglichenen Bioklima dargestellt (Lkv 2005).

3.3 Historische Nutzung

In den durch den Landkreis Vechta (Lkv 2018) zur Verfligung gestellten historischen Karten
und Luftbildern ab 1830 ist zu sehen, dass es sich damals bei den jetzigen Flachen um
Wiesen und Griinlandflachen gehandelt hat. Der Name ,,Gansemarsch”, wie der Bereich des
UR genannt wird, lasst auf eine hist. Nutzung der Wiesen und Griinlandflachen durch Ganse
schlieBen. Hier hat der ,Spredaer Bach” einen teils noch geschlangelten Verlauf. In der
Preufischen Landesaufnahme von 1900 sind die Flachen als nasse Griinlandflachen, mit teils
Wallhecken und wenigen Geholzen und Sumpfbereichen dargestellt. Der ,Spredaer Bach”
wurde in diesem Zeitraum begradigt. Ab den 70er Jahren sind alle Flachen bis auf ein
Teilbereich der nordlichsten Flache als junger Waldbestand zu erkennen. Auf vom Landkreis
Vechta (2019) zur Verfiigung gestellten Ho6henkarten und auch im Rahmen einer
Gelandebegehung sind Entwasserungsgraben (Grippen) erkennbar, die damals zur
Entwasserung der Waldflachen dienten. Hierbei wurden die Gehdlze auf den dadurch hoher
liegenden Erdkorpern angepflanzt. Die Entwdsserung der Waldflachen erfolgte durch
groRere Auffangrdben bis in den Spredaer Bach. Die Griippen und Entwasserungsgraben sind
immer noch vorhanden (s. Abb. 2). Die noérdlichste Flache wurde dem Anschein nach
zwischen den 70er und 80er Jahren aufgeforstet. Die Nutzung als Waldflachen ist seitdem

unverandert.
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Abb. 2: Héhenkartenausschnitt mit den vorhandenen Grippen (Quelle: LKV 2019)

3.4 Heutige potentielle Vegetation

Als pot. natirliche Vegetation fir die Bakumer Geest sind der Stieleichen-Birkenwald und
der Buchen-Traubeneichenwald genannt. Im Bereich des UR wiirden sich auf Grund der Bo-
dentypen auf anmoorigen, Niedermoor- und Gleystandorten Waldgesellschaften des Alnion
glutinosae (Erlen-Bruchwald) mit der bestandsbildenden Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) als

standorttypische Walder entwickeln (Lkv 2005).
4. Erfassung, Beschreibung und Bewertung der Biotoptypen im UR

Am 18. Juni 2019 wurde eine flachendeckende Biotoptypenkartierung im Untersuchungs-
raum nach der Kartieranleitung vVON DRACHENFELS 2016 durchgefiihrt und die aufgenommen
Biotoptypen gemal Osnabriicker Kompensationsmodell 2016 - Arbeitshilfe zur Vorbereitung
und Umsetzung der Eingriffsregelung-Landkreis Osnabrick fiir den Bereich des Planungs-
raums bewertet. Im Zuge der Kartierung wurde eine zusatzliche Einschatzung des UR als Le-
bensraum fir seltene oder gefahrdete Tierarten vorgenommen. AuBerdem wurden pot. Ha-

bitatbdume mit einem GPS-Gerat eingemessen. Die erfassten Biotoptypen werden im Fol-
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genden beschrieben und bewertet sowie in Karte 1 (s. Anhang) dargestellt. Bereiche in de-
nen ein hoherer Laubholzanteil festgestellt werden konnte und fiir die MalRnahmenplanung

von Relevanz ist, wurde zusatzlich in Karte 1 dargestellt.

Im Rahmen der Planung wird die Bewertung des Eingriffs nach dem Kompensationsmodell
des Landkreises Osnabriick vorgenommen, d.h. der Wert der betroffenen Flachen wird maR-
geblich Gber den Wert der Biotoptypen in Wechselwirkung mit anderen Schutzglitern wie
Geologie, Boden, Wasser, Grundwasser, Klima, Flora und Fauna bestimmt. Nutzung, Erho-
lungsfunktion und Bedeutung fiir das Landschaftsbild flieRen in die Bewertung ein. Die Be-

wertung erfolgt Gber Werteinheiten (WE).

Der Vollstandigkeit halber wird eine Kategorie 0 ergadnzt, die versiegelte bzw. (iberbaute Fla-

chen beschreibt:

0. wertlose Bereiche Wertfaktor 0,0 WE

1. unempfindliche Bereiche Wertfaktor 0,1-0,5 WE
2. weniger empfindliche Bereiche Wertfaktor 0,6-1,5 WE
3. empfindliche Bereiche Wertfaktor 1,6-2,5 WE
4. sehr empfindliche Bereiche Wertfaktor 2,6-3,5 WE
5. extrem empfindliche Bereiche Wertfaktor >3,5 WE

Die Ermittlung der Kategorien und der dazugehdérigen Faktoren erfolgt durch eine Beschrei-
bung einzelner Biotoptypen nach folgenden Kriterien, wobei die einzelnen Parameter - so-

weit relevant - als gleichgewichtig betrachtet werden:

. Vielfalt an biotoptypischen Arten und Lebensgemeinschaften
. Vorkommen gefahrdeter Arten /gefahrdeter Biotoptypen

. Biotoptypische Auspragung

. Vegetationsstruktur (Schichtung)

. Vernetzungsfunktionen / Biotopverbundsysteme

. besondere Standortbedingungen

. Nutzungs-/Pflegeintensitat

00 N OO U b~ W N

. Regenerationsfahigkeit
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9. Alter

10. GroRe

11. Seltenheit

12. Gefahrdung

13. Bedeutung fiir das Landschaftsbild
14. Klimatische Bedeutung

15. Kulturhistorische Bedeutung

4.1 Beschreibung der Biotoptypen im Untersuchungsraum

4.1.1 Walder

WAR - Erlenbruchwald nahrstoffreicher Standorte
WEG - Erlen-Eschen-Galeriewald

WXP - Pappelforst

W?Z - Sonstiger Nadelforst

WZF - Fichtenforst

WIL - Laubwald-Jungbestand

WRW - Waldrand-Wallhecke

Insgesamt besteht ein GroRteil des UR aus Waldflachen. Im Planungsraum fallt das Gelande
von Nordosten nach Siidwesten hin ab, so dass sich im nordostlicheren UG die trockeneren
Bereiche und zum Spredaer Bach und Siidwesten die feuchteren Bereiche befinden (s. Abb.
2). Den groRten Anteil bilden hier Nadelforste, Fichtenforste und Pappelforste. Kleinrdumig
befinden sich kleinere junge Laubwaldflachen mit Schwarz-Erle im Umfeld. Die Nadelforste
bestehen zum groflten Teil aus Fichten, eingestreut mit Douglasie sowie Laubgehélzen wie
Stieleichen und Sandbirken und haben keine ausgepragte Strauchschicht. Als Krautschicht
kommen Arten wie Himbeere, kleines Springkraut und Wurmfarn vor. Der Fichtenbestand ist
teils in einem sehr schlechten Zustand (Kaferbefall) (s. Abb. 3).

Die Pappelforste sind lichtdurchflutet und artenreicher (s. Abb. 4). Durch Sturm sind schon
einige Pappeln umgeweht worden, die bereits jetzt einen groReren Totholzanteil ausbilden.
Die Pappelforste wurden im Planungsraum zumeist auf den entstandenen Erdkorpern (Ra-
batten gepflanzt (s. Abb. 2). Als Nebenbaumarten kommen Schwarz-Erle, Weide, Esche und

vereinzelt Eiche vor. Die Strauchschicht ist nicht stark ausgepragt wird aber sporadisch durch

9
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Weide und Eberesche bestimmt. Die Krautschicht besteht aus kleinem Springkraut, Driisigem
Springraut, Grollem Springkraut, GroRe Brennnessel, Kletten-Labkraut, Wald-Zwenke und im

Bereich von kleineren Senken vereinzelt Schwertlilie.

Abb. 4: Pappelforst mit jungen Schwarz-Erlen

10
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In den jungen Laubwaldbestanden die zumeist aus Schwarz-Erle, Esche und Hainbuche be-
stehen ist keine Strauchschicht ausgebildet. Die Krautschicht setzt sich hier aus GrolRer
Brennnessel, kleinem Springkraut, Driisigem Springkraut, Gundermann, Brombeere und Ge-
wohnlicher Goldnessel zusammen.

Im Umfeld dieser Walder, hier vor allem im Randbereich des , Spredaer Baches”, befinden
sich altere Bestande aus Schwarz-Erle, Eiche und einigen Weiden. AuRerdem finden sich
westlich des Feldweges sowie innerhalb der sidlichen Waldflachen Relikte alterer Wallhe-

cken auf denen Eichen, Sandbirken und Schwarz-Erlen stehen (s. Abb. 5).

Abb. 5: Wallheckenrelikt entlang des Feldweges

4.1.2 Gebiische und Geholzbestande

HB - Baumbestand

HBA - Baumreihe

HFB - Baumhecke

HFM - Baum-Strauchhecke
HN - Naturnahes Feldgeholz
HWS - Strauch-Wallhecke

Die Heckenbestande die nicht in direkter Angrenzung zu den Waldflachen liegen befinden

sich entlang eines Feldweges sowie in einer Griinlandflache und am ,Spredaer Bach”.

11
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Die Hauptbaumarten der Heckenbestdnde setzen sich aus Eiche, Schwarz-Erle, Weide und
Sandbirke zusammen. Als Straucharten kommen u. a. Eberesche, Faulbaum, Holunder, Ha-
selnuss und vereinzelt spate Traubenkirsche vor. Eine Krautschicht ist kaum ausgepragt.

Ein Naturnahes Feldgeholz befindet sich in einer Grinlandflache und besteht aus Schwarz-
Erle. Die Krautschicht wird ausschlieRRlich durch GroRe Brennnessel gepragt.

Die Wallhecken befinden sich im Westen und bestehen liberwiegend aus Weilldorn, Schlehe
und vereinzelt Haselnuss auf einem deutlichen Wall. Eine Baumreihe befindet sich nérdlich
entlang dem Gewasser ,,Gosebake” und besteht Giberwiegend aus einzel- oder mehrstammi-

gen Schwarz-Erlen.
4.1.3 Binnengewasser

Stillgewasser des Binnenlandes:
SEZ - Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewadsser
STG/NRS - Wiesentimpel mit Schilfrohricht

SXF - Naturferner Fischteich

Im Bereich des Untersuchungsraums befinden insgesamt vier Stillgewasser. Bei dem Sonsti-
gen naturnahen nahrstoffreichen Stillgewasser handelt es sich, um ein in den 70er Jahren,
auf einem Griinland entstandenen Gewasser, welches im Umfeld und zum ,,Spredaer Bach”
durch eine Béschung abgegrenzt wird. Das Gewasser verlandet immer mehr und der Was-
serstand war bei der Begehung niedrig. Die Boschungen werden den Anschein nach der Suk-
zession Uberlassen und unterliegen keiner intensiven Pflege.

Sudlich dieses Gewadssers liegt in unmittelbarer Nahe zum ,Spredaer Bach” ein Naturferner
Fischteich. Das Umfeld wird intensiv gepflegt, im Uferbereich stehen einige junge Schwarz-
Erlen sowie eine groBere Weide an.

Die beiden Wiesentiimpel auf Kompensationsflachen der Stadt Vechta waren zum Zeitpunkt
der Biotoptypenkartierung vollstandig ausgetrocknet und werden lberwiegend durch ein

Schilfrohricht gekennzeichnet (s. Abb. 6).

12
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Abb. 6: Mit Schilfrohricht bewachsener Wiesentliimpel

FlieBgewasser des Binnenlandes:
FMS - MaRig ausgebauter Tieflandbach mit Sandsubstrat
FG - Graben

Der ,Spredaer Bach” (Wasserkorper-Nr. 02019) fiir den auch Entwicklungsziele aufgestellt
werden sollen, ist dem FlieRgewassertyp 14 ,Sandgepragte Tieflandbache” zugeordnet und
als ein erheblich verdanderter Wasserkérper (HMWB - Heavily Modified Water Body) auf-
grund Landwirtschaft — Landentwdasserung ausgewiesen. Das Okologische Potenzial ist als
- eingestuft. Die dkologischen Komponenten wie Fische sind mit -, Makro-
zoobenthos mit unbefriedigend und Makrophyten ohne Bewertung bewertet worden (Nmu
2019).

Im UR zeichnet er sich durch sein tlw. doch sehr liberbreites Gewasserprofil von rd. 3,5 - 4,0
m und durch die sehr sandige Gewadssersohle aus. Kleinrdumig sind kiirzere Kiesstrecken
vorhanden. Der Gewasserverlauf ist Uberwiegend geradlinig bis gestreckt. Der Bach verlauft
im Planungsraum zwischen einer Grinlandflache und einem groReren Waldkomplex. Nach v.
DRACHENFELS 2016 ist der ,Spredaer Bach” aufgrund seiner Auspragung als malig ausgebauter
Tieflandbach mit Sandsubstrat einzuordnen. Nach Auskunft der Flacheneigentiimer fallt der
»Spredaer Bach” in trockenen Sommern trocken. Dies konnte am 24.09.2019 bei einer wei-
teren Geldandebegehung bestatigt werden.

13
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Abb. 8: Vereinzelte Kiesstrecken im Spredaer Bach

Zudem verlauft im UR die ,,Gosebadke” als Gewdsser 2.0rdnung, die hier aus Osten kommend
durch den Wald flieBt und anschlielend in den ,Spredaer Bach” miindet. Die ,Gosebdke”
hat einen geradlinigen Verlauf und weist eher einen Grabencharakter mit einer weitestge-

hend geringen Profileinschnittstiefe auf. Bei der Kartierung war die ,,Gosebdke” trocken, die

14
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Sohle wies noch einen feuchteren Zustand mit tlw. Restwasserldéchern im Bereich des Feld-

weges auf.

Abb. 9: Trockene Gosebake

4.1.4 Griinland

GA - Grinland-Einsaat

GM - Mesophiles Griinland

Bei der Flache der Griinland-Einsaat handelt es sich um eine Ackerflache mit einem Ackersta-
tus die in diesem Jahr mit einer Griinland-Einsaat eingesat wurde.

Bei den Mesophilen Griinlandern handelt es sich um Kompensationsflachen der Stadt Vechta
die extensiv bewirtschaftet werden. Die Griinlander setzen sich liberwiegend aus StiRgrasern

zusammen und in den feuchteren Bereichen kommen noch Binsen hinzu.

15
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Abb. 10: Kompensationsflache der Stadt Vechta mit Mesophilen Griinland

4.1.5 Acker und Gartenbau-Biotope

A - Acker

Das engere Umfeld des Planungsraums wird meist ackerbaulich bewirtschaftet. Es werden

auf den grolRen zusammenhdngenden Ackerflachen meist Getreide und Mais angebaut.
4.1.6 Gebaude, Verkehrs- und Industrieflachen

ODP - Landwirtschaftliche Produktionsanlage
OVW - Feldweg

Durch den Untersuchungsraum fiihrt ein unbefestigter Feldweg von einer Landwirtschaftli-
chen Produktionsanlage aus in Richtung Norden. Der Weg wird durch einige Baum-

Strauchhecken gesaumt

16
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4.2 Bewertung der Biotoptypen

Die Bewertung der wird nur fiir die Biotoptypen vorgenommen, die im Planungsraum liegen
und flr die Entwicklungsziele und MalRnahmen entwickelt und aufgestellt werden (s. Tab.

Die Bewertung richtet sich nach den in Kap. 4 beschriebenen Kriterien.

Tab. 2: Bewertung der Biotoptypen im Planungsraum

Biotop- | Biotoptyp Bewertungsfaktor Faktor Begriindung
kirzel in WE gem. Osnab- | in WE Abweichung
ricker Kompensa- Mittelwert
tionsmodell 2016
WAR Erlenbruchwald nahrstoffrei- 2,6-3,5(-5) 2,8 Noch recht junger Erlen-
cher Standorte wald mit einigen Zeigerar-

ten und angrenzender
Ackernutzung (negative
Auswirkung)

Wz Nadelforst 1,6-2,0 1,8 -
WZF Fichtenforst 1,6-2,0 1,8 -
WXP Pappelforst 1,6-2,5 2,1 -
HBA Baumreihe 1,6-2,5 2,0 -
FMS MaRig ausgebauter Tiefland- 1,6-2,5 2,0 -
bach mit Sandsubstrat
STG/ Wiesentimpel mit Schilfréh- 2,0-3,5/ 2,5 Junge Wiesentimpel mit
NRS richt 2,0-3,5(-5) teils sehr dichtem Roh-
richtbestand. Bei Bege-
hungen keine Wasserfiih-
rung
GA Griinland-Einsaat 1,0-1,3 1,0 Flache mit Ackerstatus,
junge Einsaat
GM Mesophiles Griinland 1,6-2,5 2,0 -

4.3 Bewertung von FlieBgewdssern nach dem Osnabriicker Kompensationsmo-
dell 2016

Zum Schutz und zur Entwicklung von FlieBgewdassern und seiner Auen und Niederungsberei-
chen sowie zur Forderung des Biotopverbunds sollen kiinftig verstarkt naturnahe lineare
Biotopstrukturen angelegt bzw. optimiert werden. Zudem sollen MalBnahmen zur Verbesse-
rung der Gewasserdurchgangigkeit geférdert werden.

Auf der Basis des bewahrten Bewertungsmodus soll Gber die Verwendung von fachlich klar
definierten Bonusfaktoren die rechnerische Aufwertung von MaRnahmen in und an Gewas-
sern hinsichtlich ihrer landschaftsokologischen Wirkung verbessert werden. Die daraus resul-
tierenden Synergien fiir den Hochwasserschutz, die Reduktion von Nahrstoffen und die Zu-
rickhaltung von Sedimenten flieRen bei der Verwendung der Bonusfaktoren mit ein.
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Das bedeutet insgesamt, dass Malknahmen im Einflussbereich von Gewaéssern mittel- und
langfristig zu einer deutlichen Verbesserungen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes
und des Landschaftsbildes fiihren kénnen.

Im Wesentlichen sind folgende Malnahmen und Aufwertungen fir die MaRRnahmen an

FlieBgewdassern vorgesehen:

Die Bewertung der Bonusfaktoren fiir FlieRgewasser erfolgt nach folgendem Muster (schrift-
licher Auszug aus dem Osnabriicker Kompensationsmodell 2016).

Fiir die Ermittlung eines praxisorientierten Bonussystems wird im ersten Schritt der Parame-
ter ,,Gewdsserkategorie” auf Grundlagen fachlicher Erkenntnisse und Grundlagen z. B. Was-
serdatenbldtter des NLWKN, Priorisierung der Fliegewdsser des NLWKN (Schwerpunktge-
wdsser, Fischwanderrouten etc.) zu Grunde gelegt. Darliber hinaus sind die landschaftsplane-
rischen Vorgaben und Informationen (LROP, RROP, LRP, Landschaftspline etc.) zu beriicksich-
tigten.

Folgende Bewertungsebenen werden anhand der vorgenannten Voraussetzungen gesetzt:

Gewdisserkategorie ,,A” (priorisierte Gewdsser, Schwerpunktgewdsser, naturschutzrechtlich
geschliitzte Gewdisser, Gewdsser mit Fischwanderrouten sowie Gewdsser mit Gewdsserent-
wicklungspldnen gemdfs den Vorgaben des Nds. Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten-
und Naturschutz - NLWKN)

Die Aufwertungsgrenze der nachstehenden Bonusfaktoren liegt jeweils bei 1,5 WE.

Die Summe der Bonusfaktoren betrdgt maximal 2,5 WE.

Gewdisserkategorie ,,B” (sonstige berichtspflichtige Gewdsser gem. WRRL)
Die Aufwertungsgrenze der nachstehenden Bonusfaktoren liegt jeweils bei 1,0 WE.

Die Summe der Bonusfaktoren betrdgt maximal 2,0 WE.

Gewidisserkategorie ,,C* (sonstige Gewdisser Il. und Ill. Ordnung und sonstige Gewdsser)

Die Aufwertungsgrenze der nachstehenden Bonusfaktoren liegt jeweils bei 0,5 WE.

Die Summe der Bonusfaktoren betrdgt maximal 1,5 WE.
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In begriindeten Ausnahmefdllen kann von der Deckelung der Summe der Aufwertungsfakto-

ren abgewichen werden.

Fir den ,Spredaer Bach“ WK-Nr. 02019 liegen weder Priorisierung, noch Wasserkorperda-
tenblatt oder Gewadsserentwicklungsplan vor, auBerdem ist es kein Schwerpunktgewadsser.

Aufgrund dessen ist der ,,Spredaer Bach” in die Gewasserkategorie ,,B“ einzuordnen.

Im zweiten Schritt flieRen folgende Bonusfaktoren in die Bewertung ein (Quelle: Ecoplan,

2011, Diekmann & Mosebach, 2013):

Effizienzfaktor

Durch die Vernetzung des FlieRgewassers mit dem unmittelbar angrenzenden Landschafts-
raum und die Férderung des freien Wasserkorpers konnen MaRBnah-men, die zur einer Lauf-
verlagerung oder zur Anlage von gewasserbegleitenden Stillgewassern flihren, die Biodiver-
sitdat und Biotopvernetzung fordern. Insbesondere die Herstellung von Sekundarauen mit
vielfaltigen aquatischen und amphibischen aber auch terrestrischen Lebensraumen férdern
ein FlieRgewdssersystem nachhaltig. Dies gilt im gleichen MaRe auch fir die Verbesserung

der Sohlstrukturen durch den Einbau von Hart- und Weichsubstraten

Die Bewertung erfolgt bezogen auf die Laufverldngerung bzw. Stillgewasserflache (in m?) in
der jeweiligen MaRnahmenflache. Die Sekundarauen werden bezogen auf ihre Flache be-
wertet (in m?). Die Verbesserung der Sohlstruktur wird bezogen auf die Lauflinge — bzw.

Breite (in m?) des FlieRgewasserabschnittes bewertet.

Dynamikfaktor

Der Dynamikfaktor definiert sich in der stark gegliederten Wechselzone zwischen terrestri-
schen und amphibischen/aquatischen Bereich. Diese Kontaktzone erfillt zahlreiche gewas-
serdkologische Funktionen, wobei hier insbesondere der lokale Hochwasserschutz, die Rick-
haltung von Sedimenten und Nahrstoffen, die Optimierung von Lebensrdaumen fir gewas-
serbegleitende Arten und Lebensgemeinschaften und der positive Einfluss auf das Land-
schaftsbild zu nennen sind. In diesem Zusammenhang finden ebenfalls Uberschwemmungs-
bereiche Beriicksichtigung, die wichtige Impulse fiir die morphologische Entwicklung und fiir

Reproduktion von feuchtigkeitsabhangigen Arten bieten.
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Die Bewertung wird bezogen auf die GroRe der EntwicklungsmaRRnahme (in m?2) bemessen.

Pufferfaktor

Der Pufferfaktor definiert MaBnahmen, die im unmittelbaren Einflussbereich zu angrenzen-
den intensiv genutzten Bereichen Nahrstoffeintrage minimieren kénnen. Insbesondere die
Anlagen von Gewadsserrandstreifen mit Gehoélzsdumen erfiillen eine besondere Pufferwir-
kung gegeniliber dem Wasserkorper und beeinflussen als strukturierendes Element das
Landschaftsbild positiv.

Die Bewertung bezieht sich auf die Lange und Breite der MalRnahme.

Durchgédngigkeitsfaktor

Der Durchgangigkeitsfaktor definiert die positive Auswirkung auf die biologische Durchgan-
gigkeit eines FlieRgewadssers nach unter- und oberhalb (Strahlwirkung) durch die Beseitigung
von Querbauwerken. Insbesondere die Herstellung einer linearen Barrierefreiheit im Fliel3-
gewasser ist fur die gewasserokologischen Erfordernisse von groRer Bedeutung. Dies wirkt
sich nachhaltig positiv auf die aquatischen Arten und Lebensgemeinschaften im Gewasser
aus. Uber die 6kologische Strahlwirkung kénnen Voraussetzungen fiir die Wiederbesiedlung

von weiteren Gewasserabschnitten geschaffen werden.

Die Bewertung bezieht auf die Lange des betroffenen Gewadsserabschnitts multipliziert mit

der durchschnittlichen Gewasserbreite.

4.4 Habitatbaume

Wie in Kap. 4 beschrieben, wurden bei der Gelandebegehung Habitatbdume per GPS-Gerat
eingemessen. Bei Habitatbdumen handelt es sich um Baume (meist Altholzbdume) die noch
vital sind und noch nicht als Totbaum zadhlen. Hierbei miissen nicht zwingend direkt Hohlen-
oder Nistbdume angesprochen werden. Im Gelande wurden die vom Verfasser eingestuften,
fiir die Fauna wertvolle vitale Altholzbdume und (Altholz-)Baume mit Hohlen- und Nistplat-
zen als Habitatbaume erfasst. Es wurden insgesamt drei Habitatbdume erfasst und einge-
messen. Die Tab. 2 gibt eine Ubersicht mit den Standorten der Habitatbdume mit Rechts-
und Hochwert (GauR3-Kriiger Streifen 3) und Baumart mit geschatztem Stammdurchmesser.
Es sei hier erwdhnt, dass der Verfasser davon ausgeht, dass noch weitere unentdeckte Habi-

tatbaume im Bereich des UR vorkommen.
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Tab. 3: Standorte mit den eingemessenen Habtatbdumen

Rechtswert Hochwert Baumart™ Stammdurchmesser in cm Status

3449500 5847822 Ei 140 Habitatbaum
3449322 5848086 Ei 100 Habitatbaum
3449360 5847858 Er 40 Habitatbaum

* Baumartenkurzel: Ei = Stieleiche, Er = Schwarz-Erle
5. Entwicklungsziele fiir den Planungsraum

Aus naturschutzfachlicher Sicht sind EntwicklungsmaRBnahmen in Kompensationsflachen-
pools sehr gut geeignet, da gebiindelte MalRnahmen auf groRerer Flache auch fir an-
spruchsvollere Arten geeignete Lebensrdume zulassen. Hervorzuheben ist das potentielle
Entwicklungspotential aufgrund der vorkommenden Standorteigenschaften. Ziel ist es, im
Planungsraum, unter Berlicksichtigung der vorhandenen Elemente, einen Verbund von
standorttypischen, naturnahen Lebensrdumen zu entwickeln, die einer moglichst grofRen
Artenvielfalt, Fortpflanzungsplatze, Nahrungshabitate, Schutz und Ruherdume bieten kon-
nen.

Im Zuge einer KompensationsmalRnahme soll ein beeintrachtigter Lebensraum grundsatzlich
durch einen Lebensraum des gleichen Typs ersetzt werden. Zudem soll dieser in der gleichen
naturraumlichen Region liegen wie der beeintrachtigte Lebensraum. Damit wird am ehesten
gewdhrleistet, dass das natirliche 6kologische Potenzial fiir den neugeschaffenen Lebens-
raum vorhanden ist und dieser von den Pflanzen- und Tierarten, die durch das Projekt in
ihrem Lebensraum beeintrachtigt werden, Gberhaupt besiedelt wird. Durch vielschichtige
MaBnahmen und die Einleitung einer naturnahen Entwicklung kénnen diese Ziele des Natur-
schutzes im ,,Flachenpool Gansemarsch am Spredaer Bach” umgesetzt werden.

Die wichtigste MalRnahme gegen das Aussterben einheimischer Tier- und Pflanzenarten ist
die Erhaltung oder Entwicklung geniigend groRer Lebensrdume. In der intensiv genutzten
Kulturlandschaft, mit sich oft Gberlagernden Nutzungsfunktionen, besteht ein massives Defi-
zit an Flachen mit freier Naturentwicklung. Je storungsfreier ein Lebensraum ist, desto gros-
ser ist sein 0kologischer Wert. Ein bestehender Lebensraum ist dann gut vernetzt, wenn er

sich in ausreichender Ndhe zu anderen Lebensrdaumen desselben Typs befindet, so dass ein
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fiir die Arterhaltung ausreichender Genaustausch stattfindet und Mobilitatsanspriiche (z.B.
Nahrungssuche) anspruchsvoller Arten erfillt werden kdnnen.

Im Folgenden werden realisierbare Entwicklungsziele fiir den Planungsraum beschrieben.
Hierbei werden Entwicklungsziele aus dem Landschaftsrahmenplan Vechta (2005) sowie
allgemeine Entwicklungsziele aufgrund der vor Ort befindlichen Standortbedingungen fiir die

einzelnen Nutzungstypen vorgestellt.

5.1 Entwicklungsziele nach LRP Vechta (2005)

Im Landschaftsrahmenplan des Landkreises Vechta (2005) sind fiir den Bereich des UR als
Ziel die Sicherung und Verbesserung von Gebieten mit Bedeutung fir Arten und Lebensge-
meinschaften sowie die Gebiete mit besonderer Bedeutung fiir das Landschaftsbild und der
abiotischen Schutzguter.

Zudem sind die Biotopkomplexe bzw. Okosystemtypen der naturnahen Feuchtwilder, na-
turnahe Wailder mesophiler Standorte, artenreiche Grinlandgebiete frischer/feuchter

Standorte und Simpfe zu erhalten oder zu entwickeln.

5.2 Allgemeine Entwicklungsziele

Im Folgenden werden die Entwicklungsziele fiir die Flachen im Planungsraum erldutert. Eine
konkrete Vorstellung und Beschreibung der Flaichen mit den geplanten MalRnahmen erfolgt

in Kapitel 6.
5.2.1 Walder

Das Hauptentwicklungsziel fir die Waldflachen im Planungsraum ist die Umwandlung nicht
standortgerechter Nadelforste und Pappelbestinde in standortheimischen Laubwald. Stand-
orttypisch sind hier auf den feuchteren Niedermoor- und Gleystandorten Waldgesellschaften
des Alnion glutinosae (Erlen-Bruchwald) mit der bestandsbildenden Schwarz-Erle (Alnus glu-
tinosa). Auf den trockeneren Standorten, dies betrifft vorwiegend den 6stlichen Planungs-
raum, ist die Entwicklung der Waldgesellschaften des Bodensauren Eichenmischwaldes z.B.
Betulo-Quercetum und Fago-Quercetum anzustreben.

Die Fichtenforste sind konsequent zu schlagen und die Fichten aus den Flachen zu entfernen.
In den Pappelforsten stehen bereits durch Anflug einige junge Erlen an. In den umzuwan-

delnden Waldflachen ist eine natiirliche Sukzession (Vorwaldstadium) mit Pioniergehélzen
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wie z.B. Weide und Erle zuzulassen. Es wird unumganglich sein, gruppenweise standorthei-
mische Baume und Straucher zu pflanzen.

Die eingemessen Habitatbdume und weitere pot. Habitatbdume sowie alle Wallhecken-
struckturen sind zu erhalten. Zudem sind alle Laubgehdlze wie Schwarz-Erle, Stieleiche und
Sandbirke und Weidengeblische die sich auf natiirliche Weise angesiedelt haben zu erhalten
(s. Karte 1). Die umgewandelten Waldflachen unterliegen zukinftig einem vollstandigen
Nutzungsverzicht. Durch den Nutzungsverzicht sollen sich die natirlichen Alters-, Zerfalls-
und Verjlingungsphasen mit den spezifischen Lebensgemeinschaften entwickeln kénnen.
Naturlich entwickelte Walder bieten einer Vielzahl von Tieren und Pflanzen neue Lebens-
raume und Riickzugsgebiete.

AuBerdem ist in Kombination mit der Waldumwandlung die Kammerung und Aufweitung der
Gosebdke innerhalb des Waldbestandes geplant. Die Kammerung soll als unterstiitzende
Wirkung zur Vernassung der Waldflachen dienen und den Bruchwaldcharakter fordern. Bei
der Kammerung muss darauf geachtet werden, dass sich der Rickstau des zuriickhaltenden
Wassers nicht bis tGber den Planungsraum hinauswirkt. Hier ist ggf. eine Vermessung erfor-
derlich, um eine genaue Hohe der Wasserriickhaltung festlegen zu konnen, damit keine ne-
gativen Nebeneffekte auftreten. AuRerdem ist die Entwdsserung der Waldflachen Uber die
vorhandenen Griippen zu unterbinden, um so das Wasser innerhalb der Waldflachen zu hal-
ten. Hierbei kdnnen kleinere Blanken im Bereich der Waldflachen geschoben und als Wald-
timpel entwickelt werden. Dies soll zur Férderung des Bruchwaldcharakters dienen und
temporar Uberstaute Bereiche mit ihrer besonderen Vegetation schaffen. Bei Beginn der

Umsetzung der MaRnahmen, sollte eine 6kologische Baubegleitung durchgefiihrt werden.
5.2.2 Binnengewadsser

Der ,,Spredaer Bach” hat im UR ein GUbermaRig breites Ausbauprofil, ist strukturarm und hat
einen geradlinigen bis gestreckten Verlauf. Die Anlage einer Sekundaraue wird hier aufgrund
des vorhandenen Uberbreiten Profils und der geringen Wasserstande im Jahresverlauf als
nicht zielfihrend verworfen.

Um dem Gewdsser eine eigendynamische Entwicklung zu ermoéglichen, soll das Westufer
abgeflacht, das Profil eingeengt, punktuell Totholz und Kies eingebaut werden. Der Bach

kann sich im Planungsraum aufgrund der Flachenverfiigbarkeit naturnah entwickeln.
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Durch den Einbau von Totholz und Kies sowie der naturnahen Entwicklung werden neue
Strukturen im Gewasser geschaffen und kdnnen sich langfristig entwickeln. Dies ermoglicht
den im Wasser lebendenden Lebewesen eine verstarkte Nahrungsgrundlage sowie dient u.a.
der Fischfauna als Unterstand und Riickzugsort.

Die Unterhaltung kann sich im Planungsraum demnach auf ein zwingend nétiges MaR redu-
zieren. Jahrliche Gewadsserraumungen konnen entfallen. Eine Duldung von lockerem Geholz-
bestand im Wasser wurzelnder Erlen, Weiden und Eschen ist hierbei zwingend erforderlich.
Positiv sind hierbei schon die angrenzenden Nutzungstypen von Griinland und Wald im Pla-
nungsraum. Hinsichtlich seines eigendynamischen Potenzials, welches maligeblich durch die
Stromungscharakteristik und die Verfligbarkeit von restriktionsfreien, unverbauten Umland-
bereichen bestimmt wird, bietet der ,Spredaer Bach” in Kombination mit den Flachen der
Stadt Vechta geeignete Moglichkeiten zur naturnahen Gewasserentwicklung, die durch die
Umsetzung geeigneter MaBRnahmen erreicht werden kann. Durch eine naturnahe Gewasser-
entwicklung kdnnen sich die fiir die biologischen Qualitditskomponenten notwendigen Ge-
wadsserstrukturen im Gewdsser und Uferbereich ausbilden.

In diesem Bereich wird eine gelenkte eigendynamische Gewdsserentwicklung mit Hilfe von
Strémungslenkern aus Totholz méglich sein. Durch die Bereitstellung der Flachenanteile der

Stadt Vechta wird es zu einer verbesserten, strukturreicheren Laufentwicklung kommen.
5.2.3 Griinland

Auf der Flache auf der sich die Griinland-Einsaat befindet, die den Status einer Ackerflache
hat, soll ein Extensivgriinland entwickelt werden. Zum angrenzenden Wald wird zusatzlich
noch ein Waldrand entwickelt. Durch die Umwandlung in Griinland soll eine Rickfiihrung in
die frihere Nutzung wiederherstellt werden. Die Nutzungsanderung lasst eine positive Ent-
wicklung von Flora und Fauna erwarten. Je nach Bewirtschaftungsform kénnen so artenrei-
che Grinlandflachen entstehen, welche wichtige Nahrungshabitate, Lebensraume und Riick-

zugsgebiete fir Insekten, Vogel, Sduger, Amphibien und Reptilien bietet.
5.2.4 Biotopverbundkomplex

Aufgrund der direkten Nahe zu Kompensationsflaichen der Stadt Vechta und geschiitzten

Biotopen gemalR § 30 BNatSchG kann sich ein grofler zusammenhangender Biotopverbund-
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komplex entwickeln. Der ,,Flachenpool Gansemarsch am Spredaer Bach” bildet hierbei eine
vollstandige Vernetzung zwischen den bereits vorhandenen Kompensationsflaichen aus. Es
kann sich somit ein weitestgehend groRflachiger, natiirlicher und storungsfreier Lebens-
raum, der von einem groRen 6kologischen Wert ist, entwickeln.

Die Anforderung an eine gute Vernetzung eines bestehenden Lebensraums mit ausreichen-
der Nahe zu Lebensraumen desselben Typs sind gegeben, so dass fiir die Arterhaltung ein
ausreichender Genaustausch stattfinden und Mobilitatsanspriiche (z.B. Nahrungssuche) an-
spruchsvoller Arten gewahrleitet werden kann. Durch die Vernetzung wird so ein grof3flachi-
ger Puffer- und Rickzugsraum fir die Fauna geschaffen und eine Ansiedlung weiterer Arten

von Flora und Fauna im Untersuchungsraum kann so hergestellt werden.
6. Beschreibung der MaRnahmen

Die Flacheneigentiimer Habe, Wehenpohl, Koldehoff, Meerpohl und die Hase-Wasseracht
stellen Flachen (rd. 98.208 m?2) am ,Spredaer Bach” fir die Einrichtung eines Flachenpools
zur Verfligung. Die Flachen werden fiir MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege zur Verfligung gestellt, die nach den Zielen des Landschafts- und Artenschutzes be-
wirtschaftet und entwickelt werden. Im Folgenden werden den geplanten MaRnahmen
Nummern zugeordnet und anschlieBend beschrieben. Eine Ubersicht der geplanten MaR-
nahmen wird anhand einer MaBnahmenkarte (s. Karte 2, im Anhang) und einer Zielbiotop-

karte (s. Karte 3, im Anhang) dargestellt.
MaRBnahmengruppe 1 - Walder

1. Waldflichen mit vollstandigem Nutzungsverzicht (alle Waldflaichen im Pla-
nungsraum)

Alle Waldflachen im Planungsraum die von Nadelwald und Pappelforst in standorttypische
Laubwalder umgewandelt werden, werden dauerhaft aus der Nutzung genommen.

Durch den Nutzungsverzicht werden sich aufgrund des derzeitigen Zustandes, langfristig na-
turnahe Waldflachen mit Altholzbestdnden entwickeln, so dass hier eine Aufwertung der
Lebensrdaume fiir Flora und Fauna erfolgen, da sich nur so die natirlichen Alters-, Zerfalls-
und Verjlingungsphasen mit den spezifischen Lebensgemeinschaften entwickeln kénnen.

Durch den Erhalt der vorhandenen Laubholzbestande sind bereits vereinzelt einige Habitat-
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bdume vorhanden, die sich aber auch mittelfristig durch die Waldentwicklung einstellen
werden. Eine forstwirtschaftliche Nutzung dieser Waldflachen wird durch den vollstandigen

Nutzungsverzicht zukiinftig unterbunden.

1.1 Umwandlung nicht standortgerechter Nadelforste, Fichtenforste und Pappel-
forste in standorttypischen Laubwald, Traubenkirschen-Erlen- und Eschenwald
der Talniederungen/Erlen-Bruchwald bzw. Bodensaurer Eichenmischwald

Bei der Umwandlung der unter Mallnahmennummer 1.1.1 und 1.1.2 genannten Waldflachen
sind grundlegende Dinge zu berlcksichtigen. Standorttypisch sind hier auf den feuchteren
Niedermoor- und Gleystandorten Waldgesellschaften des Alnion glutinosae (Erlen-
Bruchwald) mit der bestandsbildenden Schwarz-Erle (Alnus glutinosa). Auf den trockeneren
Standorten, dies betrifft vorwiegend den 6stlichen Planungsraum, ist die Entwicklung der
Waldgesellschaften des Bodensauren Eichenmischwaldes z.B. Betulo-Quercetum und Fago-
Quercetum anzustreben. Zur Wahrung des Landschaftsbildes und aus Ricksicht vor einem
Kahlschlagcharakter, erfolgt die Umwandlung Uber einen Zeitraum von drei Jahren. AuBer-
dem sind die Bereiche in denen bereits ein hoherer Laubholzanteil besteht, bei der Um-
wandlung der Waldflachen moglichst zu erhalten (s. Karte 2). Zur slidlichen zukiinftigen Ex-
tensivgrinlandflache wird ein Waldmantel angelegt, bei dem erst ein Streifen mit Strauchern
und anschlieBend erst Baume gepflanzt werden.

Auf diesen Flachen ist ggf. eine Initialpflanzung notwendig und zukiinftig ist eine mehrjahrige
Fertigstellungs- und Entwicklungspflege nach der DIN 18916 zu gewahrleisten. Die zu pflan-
zenden Gehodlze sind gegen Verbissschaden zu schiitzen. Bei erheblichen Ausfillen ist eine
Nachpflanzung erforderlich. Im Rahmen der Entwicklungspflege ist in den ersten Jahren eine
Einzelbaumentnahme von Schwarz-Erlen zuldssig, um den Jungaufwuchs durch Sukzession zu
fordern. Eine Entnahme von Fremdgehdlzen z.B. spate Traubenkirsche, Berg-Ahorn oder Rot-
Eiche ist zwingend erforderlich. Eine Férderung von vorhandenen Altbaumen die durch nahe
liegende Baume beeintrachtigt werden, kann durch Freistellen erfolgen, um so den Habitat-
wuchs zu férdern. Im Zuge der Entwicklungs- und Fertigstellungspflege ist in den ersten drei
Kulturjahren eine Springkrautbekampfung durchzufiihren. Dazu ist das Springkraut in den
ersten drei Jahren, immer jeweils vor der Bliite mit der Hand zu ziehen, alternativ mit einem

geeigneten Werkzeug (z.B. Freischneider) kurz Gber dem Boden abzuschneiden. Nach den
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drei Jahren wird in den Folgejahren die Flache kontrolliert und Restbestdnde weiterhin ent-
fernt.

Das Grippensystem in den Waldflachen, vor allem im Bereich der Einmindung zum Spreda-
er Bach ist vollstandig mit Boden zu verfillen, um eine Entwasserung der Waldflachen zu
unterbinden. Weitere Sammler sind ggf. im Bereich der Waldflachen mit Boden zu verfiillen
(s. Abb. 11). Hierbei kénnen kleinere Blanken im Bereich der Waldflachen geschoben und als
Waldtimpel entwickelt werden. Der anfallende Boden kann fiir die Verfillung der Sammler
und Rabatten verwendet werden. Der genaue Ort des Einbaus ist mit der 6kologischen Bau-
begleitung abzustimmen. Eine Funktionskontrolle der verfillten Griippen ist nach einigen
Jahren vorzunehmen. Sollte die Funktion einiger Griippen nicht mehr gegeben sein, sind hier

Nachbesserungsarbeiten durchzufiihren.

Legende

D Waldkomplex

Grenze der trockenen und feuchten
ooe Waldstandorte

E ! e - . Pot. Verfilllungsorte der Grippen am
" ... DL o Spredaer Bach und im Waldkomplex
BV (symbolische Darstellung)

Verflllung der ri]ppen
4 W ad

»

Nasser Standort
Entwicklung Erlen-Bruchwald

Verfiillung der Griippen
7

¥
Verfiillung der Griippen

/| ¥
Vi3 )

Abb. 11: Ubersicht tiber den vorhandenen Waldkomplex mit den trockenen und nassen
Standorten fiir die Entwicklung der standortgerechten Laubwalder und Standorte zur Verfil-
lung der Griippen (Quelle: LKV 2019)
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1.1.1 Sonstiger Nadelforst/Fichtenforst

In den Sonstigen Nadelforsten/Fichtenforsten sind Kahlschlage unausweichlich, da Baume
vom Borkenkafer befallen sind und vereinzelt schon Baume umgeweht wurden. Die spate
Traubenkirsche ist auf den Flachen nur sporadisch vertreten, ist aber auch vollstandig von
der Flache inkl. Wurzelwerk zu entfernen. Die Entfernung der Gehdlze vor allem Baume hat
zum Schutz fir die Flora und Fauna aullerhalb der Brut- und Vegetationszeit (zwischen
30.September und 15. Marz) zu erfolgen. Heimische Laubbdume wie z.B. Schwarz-Erle,
Sandbirke, Stieleiche und Weide sowie heimische Straucher wie z.B. Eberesche und Schwar-
zer Holunder sind zu erhalten. Aufgrund des Befalls mit dem Borkenkéfer ist das Totholz voll-
standig zu beseitigen um ggf. wirtschaftlich nutzbare Bestiande auRerhalb des Planungs-
raums nicht zu gefdhrden. Die Stubben und das Wurzelwerk kdnnen als Totholzanteil im Bo-

den verbleiben.

Pflanzmodell (feuchte Standorte)

Die feuchten Rohbddenstandorte sollen den Anflug von Gehdlzen wie Schwarz-Erle und
Weide erleichtern. In das ,Vorwaldstadium” sind in diesen Waldern Schwarz-Erlen sowie
einige Begleitbaumarten zu pflanzen. Ein natirlicher Anflug von Gehélzen wie z.B. Schwarz-

Erle, Weide und Birke ist zuzulassen.

Baume:
Es sind in Clustern, Schwarzerlen als leichte Heister 120+ cm 2.000 Stiick/ha und Eschen als
leichte Heister 120+ c¢cm 500 Stiick/ha in einem Pflanzabstand von 2 m zu pflanzen. Es ist

drauf zu achten, dass das Pflanzgut pilz- und virusfrei ist.

Begleitbdume und Straucher:

Frihe Traubenkirsche, Gemeiner Schneeball, Pfaffenhiitchen, Grauweide, Ohrweide, Strau-
cher als Strauchsamling 60-80 cm 500 Stiick/ha in Gruppen von 10-25 Bdumen und Pflanzab-
stand 2 m.

Pflanzmodell (trockene Standorte)

Auf den trockeneren Standorten, hier vor allem in den dstlichen Planungsraum, sind in das
,Vorwaldstadium“ Eichengruppen, sowie einige Begleitbaumarten zu pflanzen. (s. Tab. 4)
Im nachfolgenden wird ein Pflanzmodell mit Eichenreinbestandsparzellen mit zu pflanzen-

den Haupt- und Nebenbaumarten erlautert, die die Pflanzenliste enthalten sollte:
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Tab. 4: Pflanzmodell mit Eichenreinbestandparzellen (trockene Standorte)

Pflanzmodell - Eichenreinbestandsparzellen
(im Abstand von 8 Meter werden 7x7 m-Gruppen angelegt (= 36 Gruppen pro Hektar)

Baumart Pflanzenzahlen Grolle Beschreibung
Hauptbaumart: 1.700 1.700 m? Eichenim 1,0 x1,0 m-
Stieleiche — Quercus robur Pflanzverband
Nebenbaumarten und Straucher fir die 850 8.300 m? Zwischenrdume mit

Zwischenrdume und Waldrand:
Alnus glutinosa - Schwarz-Erle
Betula pendula - Sand-Birke
Corylus avellana - Haselnuss
Fagus sylvatica - Rot-Buche
Frangula alnus - Faulbaum
Sorbus aucuparia - Eberesche

4,5 x 4,5m-
Pflanzverband

Begleitbaumarten im

Gesamt: | 2.550 10.000 m?

1.1.2 Pappelforst

Der Pappelforst ist vollstandig zu schlagen. Die Stubben sind tlw. zu roden, bleiben aber als
Totholzanteil im Bestand. Da bereits einige Pappeln im Waldbestand umgeweht wurden und
dadurch im Bereich des Wurzeltellers kleine Blanken entstanden sind, sind diese im Bestand
als Totholz zu erhalten. Die Entfernung der Geholze vor allem Baume hat zum Schutz fir die
Flora und Fauna aullerhalb der Brut- und Vegetationszeit (zwischen 30.September und 15.
Marz) zu erfolgen. Die in der Flache befindlichen jungen Erlen, vereinzelten Eschen und wei-
tere heimische Laubbdume wie z.B. Sandbirke, Stieleiche und Weide sowie heimische Strau-
cher wie z.B. Eberesche und Schwarzer Holunder sind zu schonen und zu erhalten. Sollte die
Entnahme der Pappeln zu einer Schadigung von vorhandenen Laubbdumen fihren, so sind
die Pappeln im Waldbestand zu belassen. Die natiirliche Waldentwicklung auf den feuchte-
ren Standorten soll Gber Sukzession erfolgen, da bereits vereinzelt eine Ansiedlung von jun-
gen Schwarz-Erlen erfolgt ist. Ein natirlicher Anflug von Geholzen wie z.B. Schwarz-Erle,
Weide, Birke ist zuzulassen. In das ,Vorwaldstadium” sind bei Bedarf Schwarz-Erlen zu pflan-
zen. Da sich hier schon einige junge Schwarz-Erlen von selbst angesiedelt haben, ist eine
Pflanzung von Schwarz-Erlen als leichte Heister 120+ cm 1.000 Stiick/ha ausreichend. Auf
den trockeneren Standorten sind in das ,Vorwaldstadium” Eichengruppen, sowie einige Be-

gleitbaumarten nach dem Pflanzmodell (s. Tab. 4) zu pflanzen.
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1.2 Kammerung und Aufweitung der Gosebake zur Wiedervernassung der Wald-
fachen

In Kombination mit der Umwandlung der Walder wird die Kammerung und Aufweitung der
Gosebdke durchgefiihrt. Die Kammerung soll als unterstiitzende Wirkung zur Verndssung der
Waldflachen dienen und den Bruchwaldcharakter fordern. Durch die Aufweitung soll sich ein
Waldtimpel entwickeln der zukiinftig Bestandteil des Waldes nach NWaldLG ist. Die Flache
des Waldtiimpels wird auf einer Tiefe von 30 cm unter GOK angelegt. Ein Anschluss an das
Grundwasser soll nicht erfolgen. Der anfallende Boden kann als Material fir die Kammerung
verwendet werden.

Bei der Kammerung muss darauf geachtet werden, dass sich der Riickstau des zurlickhalten-
den Wassers nicht bis (iber den Planungsraum hinauswirkt. Die voraussichtliche Stauhdhe
kann nach Begutachtung und Riicksprache mit der Hase-Wasseracht im Bereich der Einmiin-
dung in den Spredaer Bach ca. 50 cm betragen. Im weiteren Verlauf der Gosebake sind ggf.
weitere Kammerungen auf geringerer Stauhéhe moglich. Um eine exakte Stauhdhe ermit-
teln zu kénnen ist eine Vermessung erforderlich, um eine genaue Hohe der Wasserriickhal-
tung festlegen zu konnen, damit keine negativen Nebeneffekte auftreten. Weitere Entschei-

dungen kénnen vor Ort und durch die 6kologische Baubegleitung beschlossen werden.
MaRBnahmengruppe 2 - Gehoélzfreie Biotope

2.1 Anlage von Extensivgriinland auf einer Fliche mit einer Griinland-Einsaat

Die Flache mit der Grinland-Einsaat hat einen Ackerstatus und soll zuklnftig als Extensiv-
griinland bewirtschaftet werden. Ziel ist die Entwicklung von arten- und strukturreichem
Grinland. Die Flache ist im Vorfeld umzupfligen und zu planieren. AuRerdem ist das Griin-
land zu den umliegenden Ackerflachen mit Eichenspaltpfahlen in einem Abstand von 5 m
abzugrenzen. Anschliefend gelten folgende Richtlinien des Landkreises Vechta bei der Be-

wirtschaftung der Flachen:
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Erstinstandsetzung

- Zerstorung von ggf. vorhandenen Drainagen

Flachenpool ,Gdansemarsch am Spredaer Bach”

- Ansaat mit Saatgutmischung (z.B. Rieger-Hofmann, Saaten Zeller) fir Extensivgriinlan-

der (hoher Krduteranteil, Regionalsaatgut), aufgrund des Standortes ist hier die Ent-

wicklung einer Feuchtwiese anzustreben

Beispielmischung fiir die Griinlandeinsaat:

Die Flachen sind nach Aufgabe der Ackernutzung mit zertifiziertem Regiosaatgut Produkti-

onsraum 1 einzusaen:

Beispiel Mischung, Rieger-Hofmann GmbH

Nr. 6, Feuchtwiese 2018-19, Ansaatstarke: 2 g / m?

Krauter 30%
Achillea millefolium
Achillea ptarmica
Angelica sylvestris
Anthriscus sylvestris
Barbarea vulgaris
Caltha palustris
Cardamine pratensis
Centaurea cyanus
Centaurea jacea
Filipendula ulmaria
Galium album
Geranium pratense
Heracleum sphondylium
Lathyrus pratensis
Leucanthemum ircutianum/vulgare
Lotus pedunculatus
Lychnis flos-cuculi
Lythrum salicaria
Papaver rhoeas
Plantago lanceolata

Prunella vulgaris

Gewohnliche Schafgarbe
Sumpf-Schafgarbe
Wald-Engelwurz
Wiesen-Kerbel
Barbarakraut
Sumpfdotterblume
Wiesen-Schaumkraut
Kornblume

Gemeine Flockenblume
Echtes Madesul
Weilles Labkraut
Wiesen-Storchschnabel
Wiesen-Barenklau
Wiesen-Platterbse
Wiesen-Margerite
Sumpfschotenklee

Kuckucks-Lichtnelke

Gewohnlicher Blutweiderich

Klatschmohn
Spitz-Wegerich

Gemeine Braunelle
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Ranunculus acris

Rumex acetosa
Scorzoneroides autumnalis
Silene dioica

Stellaria graminea

Succisa pratensis

Trifolium pratense

Graser 70%

Agrostis gigantea
Alopecurus aequalis
Alopecurus pratensis
Anthoxanthum odoratum
Arrhenaterum eliatus
Cynosurus cristatus
Festuca pratensis
Festuca rubra

Holcus lanatus

Poa palustris

Poa pratensis

Gesamt

Scharfer Hahnenful3
GrolRer Sauerampfer
Herbst-Léwenzahn
Rote Lichtnelke
Gras-Sternmiere
Teufelsabbiss

Rot-Klee

Riesen-Straulgras
Rotgelber Fuchsschwanz
Wiesen Fuchsschwanz
Gewohnliches Ruchgras
Glatthafer
Weide-Kammgras
Wiesenschwingel
Horst-Rotschwingel
Wolliges Honiggras
Sumpfrispe

Wiesenrispe

100,00 %

Flachenpool ,Gdansemarsch am Spredaer Bach”

Standortbedingt und bewirtschaftungsabhangig werden sich Teile der eingebrachten Arten

durchsetzen, letztlich aber zu einem artenreichen Griinlandstandort fihren.

Bewirtschaftungsauflagen

Entwicklung, Pflege und Unterhaltung (Bewirtschaftungsauflagen)
Nach den ErstinstandsetzungsmalRinahmen ist die Flache mit den folgenden Auflagen als

Dauergriinland zu pflegen und zu unterhalten.

Grundsatzlich:
- Die Flachen dirfen nicht unbewirtschaftet liegengelassen werden. Eine Verbrachung

ist zu unterbinden.

32



Flachenpool ,Gdansemarsch am Spredaer Bach”

Nicht erlaubt: Dingungen, Kalkungen, EntwasserungsmalRinahmen, Veranderungen
des Bodenreliefs, Narbenerneuerungen und die Anwendung chemischer Pflanzenbe-
handlungsmittel.

Bearbeitung: Landwirtschaftliche MaRnahmen zur Bodenverbesserung und Mahd-
vorbereitung sind bis zum 30.06. eines jeden Jahres nicht zuldssig. AnschlieSend ist
u.a. eine Nachsaat ohne Umbruch zulassig.

Problempflanzen: Die Ausbreitung aufkommender Problempflanzen (z.B. Disteln,
Stumpfblattriger Ampfer, Brennessel, Rainfarn, Binsen) ist durch einen selektiven
Pflegeschnitt oder eine Mulchung vor der Samenreife zu verhindern. Dies stellt v.a.
bei einer Weidenutzung ein mogliches Problem dar.

Weidenutzung: Eine Pferdebeweidung ist grundsatzlich nicht gestattet.

Diingung:

1. Eine Dingung ist nicht vorgesehen, kann im Rahmen einer Erhaltungsdiingung mit

Stallmist nach Zustimmung der Unteren Naturschutzbehorde aber zugelassen wer-

den.

2. Keine Anwendung von Giille und Jauche

Nutzungsoptionen und -einschrankungen:

A: Mahwiese:

Der erste Schnitt darf nicht vor dem 01.07. stattfinden. Das Mahgut ist abzufahren.
Die Mahd ist von innen nach auBen bzw. einer Seite aus vorzunehmen.

Es sind maximal zwei Schnitte pro Jahr zuldssig

Die Flache muss kurzrasig in den Winter gehen (Mulchung bzw. Schnittnutzung mit

Abtransport des Mahdgutes).

B: Mahweide:

Der erste Schnitt darf nicht vor dem 01.07. stattfinden. Das Mahgut ist abzufahren.
Die Mahd ist von innen nach aulen bzw. einer Seite aus vorzunehmen.
AnschlieRende Weidenutzung mit einer maximal 3 GroRvieheinheiten (GV)/ha ent-

sprechenden Anzahl von Tieren.
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C: Standweide:
- Beweidung mit einer maximal 2 GroRvieheinheiten (GV)/ha entsprechenden Anzahl
von Tieren (von Standort abhangig)
Bei Problemen sind Abweichungen und Ausnahmen von den Auflagen im Einzelfall und nur
im Einvernehmen mit der unteren Naturschutzbehdrde zuldssig. Es wird ausdriicklich darauf
hingewiesen, dass hohere Viehdichten bzw. friihere und haufigere Mahdtermine einer Zu-

stimmung durch die untere Naturschutzbehorde bedirfen.
MaRBnahmengruppe 3 - Binnengewasser

3.1 Entwicklung eines maRig ausgebauten Bach zu einem naturnahen Bach, durch
Abflachen des Westufers, Einbau von Totholz, Einbau von Kies und Profileinen-
gung zur Férderung der Eigendynamik
Im Planungsraum wurden die Gewasserstrukturen im Geldande aufgenommen und der Ist-
Zustand kurz beschrieben (s. Kap 4.1.3). Im Zuge dessen wurden Entwicklungsziele abgeleitet
die mit geeigneten MaRnahmen zu erreichen sind. Aufgrund der zur Verfligung gestellten
Flachen ist eine Realisierung des Ziels einen naturnahen Bach im Planungsraum zu entwi-
ckeln von hoher Bedeutung. In Bereich an denen sich Fremdflachen aulRerhalb des Planungs-
raums befinden, sind lediglich MaRnahmen innerhalb des Gewasserprofils moglich.
Im Folgenden werden MalBnahmen beschrieben, die fir den Bach innerhalb des Planungs-

raums definiert wurden.

Profileinengung und Abflachen der Uferbdschungen

Aufgrund des Uberbreiten Profils ist im betrachteten Planungsraum, sind MalRnahmen im
Gewasserprofil durch den Einbau von z.B. Faschinen erforderlich. Hierbei wird das vorhan-
dene Profil des Spredaer Bach um rd. 50 % eingeengt. Zusatzlich werden die steilen Uferbo6-
schungen mittels Bagger abgeflacht. Der anfallende Boden kann hierbei als Hinterbau der

Faschinen dienen.

Einbau von Totholz

Grundsatzlich sollte Totholz im Gewasserprofil geduldet werden. Der Einbau von groBeren
Totholzelementen, insbesondere Stubben, ggf. auch ausschlagfdahigen Stubben, kann zur
Forderung der eigendynamischen Gewasserentwicklung bzw. Vitalisierung im vorhandenen
Profil beitragen. Durch Stubben kénnen zudem natiirliche Strukturen initiiert werden.
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Die Randbedingungen und MalRnahmenbeschreibungen gemal NLWKN 2008, NLWKN 2017 sind

zu bericksichtigen!
Die positiven Wirkungen sind dhnlich wie bei Gehdlzpflanzungen:

1. Positive Wirkungen auf Fische und Makrozoobenthos aufgrund verbesserter Sohl- und
Uferstrukturen.

2. Positive Wirkung auf Abflussdynamik.

Einbau von Kiesstrecken/-binken

In sandgepragten FlieBgewdssern in die der ,Spredaer Bach” eingeordnet ist, kommen Kies-
bdnke punktuell aber nicht so ausgedehnt vor. Der Einbau von Kies dient vor allem Kieslai-
chern zur Fortpflanzung und wird meist in Verbindung mit dem Einbau von Totholz durchge-
flihrt. Durch Kieseinbau wird eine weitgehende Wiederherstellung der urspriinglichen Aus-
stattung von Habitatstrukturen in Gewassern verfolgt. Die Lebensbedingungen fiir die Ge-
wasserfauna sowie Laichbedingungen fiir die Fischfauna werden somit verbessert. Detaillier-
te Rahmenbedingungen und MaRnahmenbeschreibung sind gemafls NLWKN 2008, NLWKN 2017

zu berlicksichtigen.

Da der genaue Einbau der FlieRgewdssermalinahmen meist erst vor Ort entschieden wird,

hat eine Umsetzung mithilfe der 6kologischen Baubegleitung zu erfolgen.
7. Umsetzung der MaBnahmen

Zur Umsetzung der MalBnahmen ist mithilfe einer 6kologischen Baubetreuung durchzufiih-
ren. Hierflir muss ein Fachbiiro hinzugezogen werden. Die dkologische Baubegleitung stellt
ein wirksames Mittel dar, um die 6kologischen und naturschutzfachlichen Belange bei der
Ausfihrungsplanung, der Ausschreibung, wahrend und nach der Bauausfiihrung zu berick-
sichtigen. Sie erstellt und biindelt Informationen und wirkt moderierend und kontrollierend
am Umsetzungs-, Bau- und Entwicklungsprozess einer z.B. wasserbaulichen Mallnahme mit.
Zudem wird der Umsetzungsfortschritt einzelner MaBnahmen dokumentiert und kann somit

analog der prognostizierten Aufwertung bilanziert werden.
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8. Kostenschatzung
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Die folgende Tabelle gibt eine kurze Ubersicht iiber die ungefahr entstehenden Kosten bei

vollstandiger MaBnahmenumsetzung fir die einzelnen MaRnahmengruppen. Abweichungen

kdnnen hierbei nicht ausgeschlossen werden. Die anfallenden Kosten fiir die MaRnahmen-

gruppe 3 werden von den angrenzenden Flacheneigentiimern Habe, Koldehoff und Wehen-

pohl zu gleichen Teilen getragen, da ihnen die Werteinheiten fir den naturnahen Gewasser-

ausbau gutgeschrieben werden (s. Kap. 9).

Tab. 5: Kostenschatzung der Mallnahmengruppen

MaRnahmengruppe 1 - Walder

Kosten

WaldumwandlungsmaRnahmen
inkl. Entwicklungs- und Fertigstellungspflege (u.a. Entnahme
Geholze, Nachpflanzung, Springkrautbekdampfung)
2,4 €/m?

192.000 €

MaRnahmengruppe 2 - Gehélzfreie Biotope

MaRnahmenkosten
(z.B. durch Beschaffung Saatgut, Saatgutausbringung)
1,5 €/m?

24.000 €

MaRnahmengruppe 3 - Binnengewasser

Wasserbauliche MalRnahmen
(u.a. Einbau von Faschinen mit Hinterfullung, Einbau von
Totholz und Kies) am Spredaer Bach

rd. 75 €/m

26.625 €

Wasserbauliche MaRnahmen (Vermessung, Bodenarbeiten,

Verfillung der Griippen,) an der Gosebdke mit Waldflachen

psch. 7.500 €

Gesamtkosten

250.125 €
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9. MaBBnahmenbilanzierung

Aufgrund des zusammenhidngenden grofRrdaumigen Waldkomplexes mit angrenzendem
FlieRgewasser und der separat gelegenen Ackerflache wird die MaRRnahmenbilanzierung in
vier Bewertungsblocke unterteilt, die sich in die Bewertungsbldcke A ,,Waldkomplex (trocke-
ne und feuchte Standorte)”, ,FlieRgewasser” und ,Ackerfliche” gliedern. Die Bilanzierung
der vier Blocke erfolgt im Folgenden getrennt voneinander. Aufgrund der Umwandlung der
Waldflachen und damit verbundenen positiven Wirkung auf das FlieBgewadsser, kann eine
Umfeldwirkung fir die Waldflachen mit einem Effizienzfaktor und Pufferfaktor auf gesamter
Lange der Gewasserstrecke von 355 m und auf einer Breite von 20 m vergeben werden (rd.
7.100 m?). Aufgrund des nahen Auebezugs und der geplanten Wiedervernassung, kann der
Bewertungsblock A2 ,,Waldkomplex (feuchte Standorte)” hoher bewertet werden. Zudem
werden die Werteinheiten die fir die FlieRgewasser erzielt werden, aufgrund der engen Bin-
dung an die Waldflachen, den angrenzenden Flacheneigentiimern Habe, Koldehoff und We-
henpohl gutgeschrieben. Die zu erzielenden Werteinheiten werden abschlieend auf die
FlurstlicksgroBen der einzelnen Flacheneigentiimer berechnet. Hierbei wird die Flache der

Hase-Wasseracht nicht einbezogen.
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Bewertungsblock Al, Waldkomplex (trockene Standorte)”
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Biotop Flache Werteinheiten Biotop Flache Werteinheiten
Biotopwert Biotopwert
Ist-Zustand In m? in WE Plan-Zustand Inm in WE
) Eichenmischwald lehmiger, frischer Sandbdden des Tieflands (WQL)
Sonstiger Nadelforst (WZ) 8.074 m? 1,8 14.533,20 WE 8.074 m? 3,0 24.222,00 WE
mit vollstdndigem Nutzungsverzicht
) Eichenmischwald lehmiger, frischer Sandbéden des Tieflands (WQL)
Fichtenforst (WZF) 9.912 m? 1,8 17.841,60 WE 9.912 m? 3,0 29.736,00 WE
mit vollstdndigem Nutzungsverzicht
Eichenmischwald lehmiger, frischer Sandbdden des Tieflands (WQL)
Pappelforst (WXP) 9.108 m? 2,1 19.126,80 WE ) L ) 9.108 m? 3,0 27.324,00 WE
mit vollstdndigem Nutzungsverzicht
Gesamt 27.094 m? 51.501,60 WE 27.094 m? 81.282,00 WE
Bewertungsblock A2 ,Waldkomplex (feuchte Standorte)
Biotop Flache . Werteinheiten Biotop Flache . Werteinheiten
Biotopwert Biotopwert
Ist-Zustand In m? in WE Plan-Zustand Inm in WE
Traubenkirschen-Erlen- und Eschenwald der Talniederungen (WET)/
Sonstiger Nadelforst (WZ) 14.707 m? 1,8 26.472,60 WE Erlen-Bruchwald néhrstoffreicher Standorte (WAR) 14.707 m? 35 51.474,50 WE
mit vollstdndigem Nutzungsverzicht
Traubenkirschen-Erlen- und Eschenwald der Talniederungen (WET)/
Fichtenforst (WZF) 9.505 m? 18 17.109,00 WE Erlen-Bruchwald néhrstoffreicher Standorte (WAR) 9.505 m? 35 33.267,50 WE
mit vollstdndigem Nutzungsverzicht
Traubenkirschen-Erlen- und Eschenwald der Talniederungen (WET)/
Pappelforst (WXP) 27.061 m? 2,1 56.828,10 WE Erlen-Bruchwald nahrstoffreicher Standorte (WAR) 27.061 m? 35 94.713,50 WE
mit vollstdndigem Nutzungsverzicht
Gesamt 51.273 m? 100.409,70 WE 51.273 m? 179.455,50 WE
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Bewertungsblock A3, FlieBgewdsser
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Biotop . . . Biotop " . —_
Flache Biotopwert Werteinheiten Flache Biotopwert Werteinheiten
Ist-Zustand Plan-Zustand
MaRig ausgebauter Tiefland-
2,105 m? 2,0 4.210,00 WE 2.105 m? 3,0 6.315,00 WE
bach mit Sandsubstrat (FMS)
Effizienzfaktor 2,105 m? 0,1 210,50 WE 2.105 m? 0,6 1.263,00 WE
Dynamikfaktor 2,105 m? 0,2 421,00 WE 2.105 m? 0,6 1.263,00 WE
Pufferfaktor 2.105 m? 0,3 631,50 WE 2.105 m? 0,7 1.473,50 WE
— Naturnaher Tieflandbach mit Sandsubstrat (FBS)
Durchgéngigkeitsfaktor 2.105 m? 01 210,50 WE 2.105 m? 0,1 210,50 WE
mit standortgerechtem Laubwald im Umfeld (Traubenkirschen Erlen- und
2 2
Gesamt 2105m 5.683,50 WE Eschenwald der Talniederungen (WET)/Erlen-Bruchwald néhrstoffreicher 2105m 10.525,00 WE

Baumreihe mit angrenzenden Waldern aus

Sonstigem Nadelforst (WZ), Fichtenforst (WZF) und Pappelforst (WXP)

Standorte (WAR) mit Umfeldwirkung

Standortgerechter Laubwald im Umfeld (Trau-

benkirschen Erlen- und Eschenwald der Talniede-

rungen (WET)/Erlen-Bruchwald nahrstoffreicher

Standorte (WAR)
Effizienzfaktor 7.100 m? 0,2 1.420,00 WE 7.100 m? 0,7 4.970,00 WE
Pufferfaktor 7.100 m? 0,2 1.420,00 WE 7.100 m? 0,7 4.970,00 WE
Gesamt 7.100 m? 2.840,00 WE 7.100 m? 9.940,00 WE
Bewertungsblock B ,Ackerflache”
Biotop . Biotop .
Flache Biotopwert Werteinheiten Flache Biotopwert Werteinheiten
Ist-Zustand Plan-Zustand
Traubenkirschen Erlen- und Eschenwald der Talniederungen (WET)/
Erlen-Bruchwald nahrstoffrei- " , . .
668 m? 2,8 1.870,40 Erlen-Bruchwald nahrstoffreicher Standorte (WA) mit vollstandigem Nut- 668 m? 3,0 2.004,00 WE
cher Standorte (WAR) .
zungsverzicht
Griinland-Einsaat (GA) 16.168 m? 1,0 16.168,00 Artenreiches Extensivgriinland (GM) 16.168 m? 3,0 48.504,00 WE
Gesamt 16.836 m? 18.038,40 16.836 m? 50.508,00 WE
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AbschlieBende Bilanzierungsiibersicht:

Flachenpool ,Gdansemarsch am Spredaer Bach”

. Bilanz Bilanz Gesamtaufwertung
Bewertungsblock Flache .
Ausgangszustand Plan-Zustand Flachen
Waldkomplex A1
27.094 m? 51.501,60 WE 81.282,00 WE 29.780,40 WE
Trockene Standorte
Waldkomplex A2
51.273 m? 100.409,70 WE 179.455,50 WE 79.045,80 WE
Feuchte Standorte
FlieRgewasser A3
2.105 m? 8.523,50 WE 20.465,00 WE 11.491,50 WE
inkl. Umfeldwirkung
Ackerflache B 16.836 m? 18.038,40 WE 50.508,00 WE 32.469,60 WE

Um den Kompensationstiberschuss zu berechnen, werden die Werteinheiten des Ausgangs-

zustandes von dem des Plan-Zustandes abgezogen. Wie bereits vorher erwahnt, wird der

Kompensationsiiberschuss des Block A3 den Flacheneigentiimern Habe, Koldehoff und We-

henpohl gutgeschrieben.

Durch die Umsetzung der in Kap. 6 beschriebenen MaRnahmen wird anhand der zur Verfi-

gung gestellten Flachen die durchschnittliche Aufwertung der Flachen ermittelt und im Fol-

genden tabellarisch dargestellt.

B } B Gesamtaufwertung Durchschnittliche
Flacheneigentiimer Flache
Fléachen Aufwertung
Habe 30.230 m? 46.412,44 WE 1,53 WE/m?
Wehenpohl 27.540 m? 42.282,46 WE 1,53 WE/m?
Koldhoff 20.597 m? 31.622,80 WE 1,53 WE/m?
Meerpohl 16.836 m? 32.469,60 WE 1,93 WE/m?

Die Kosten der MaBRnahmen wie Grunderwerb, Notar- und Gerichtskosten sowie Malinah-

menkosten tragt der Okokontobetreiber.
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Flachenpool ,Gdansemarsch am Spredaer Bach”

10. Zusammenfassung

Die Flacheneigentiimer Habe, Wehenpohl, Koldehoff, Meerpohl und die Hase-Wasseracht
besitzen Flachen von rd. 98.208 m? am ,Spredaer Bach”. Sie stellen diese Flachen fur die
Einrichtung eines Flachenpools zur Verfligung. Diese liegen an Flachen die im Eigentum der
Stadt Vechta sind und mit in den Flachenpool integriert werden.

Da es sich bei dem Grofteil der Flachen um Nadelwald und Pappelforst handelt, wird die
Umwandlung in einen standorttypischen Laubwald (Traubenkirschen-Erlen- und Eschenwald
der Talniederungen/Erlen-Bruchwald bzw. Bodensaurer Eichenmischwald) angestrebt. Die
umgewandelten Waldflachen sollen zukiinftig einem vollstandigen Nutzungsverzicht unter-
liegen. Aullerdem ist eine Wiedervernassung der Waldflachen geplant.

Eine Ackerflache, die derzeit als Griinland-Einsaatflache bewirtschaftet wird, wird zukinftig
in ein artenreiches extensiv bewirtschaftetes Griinland umgewandelt.

Der ,Spredaer Bach” soll sich in Zukunft durch die MaBnahmen als naturnaher Bach mit
Sandsubstrat entwickeln. Das Entwicklungspotentials aufgrund der vorhandenen Flachenver-
flgbarkeit ist mit hoch zu bewerten.

Die Entwicklung von naturnahen Waldflachen mit natlrlichen Alters-, Zerfalls- und Verjiin-
gungsphasen, extensiv bewirtschaftete Grinlander sowie ein naturnah entwickelter Bach
bietet wichtige Nahrungshabitate, Lebensraume und Riickzugsgebiete fiir Fische, Insekten,
Vogel, Sduger, Amphibien und Reptilien. Aufgrund der extensiven Bewirtschaftung der Fla-
chen sowie eines vollstandigen Nutzungsverzicht bilden sie einen Puffer zwischen den ein-
zelnen Flachennutzungen und stellen storungsfreie Lebensraume mit weitgehend freier Na-

turentwicklung dar.
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11. Schlussbemerkungen

Die Eingriffsregelung im Bundesnaturschutzgesetz (BNatschG) gilt als Grundlage und rechtli-
cher Rahmen fir alle weiteren Regelungen zur Umsetzung von Kompensationsmalnahmen.
Danach ist jeder Verursacher eines Eingriffs zu verpflichten, vermeidbare Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft zu unterlassen sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen inner-
halb einer bestimmten Frist durch Mallnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspfle-
ge auszugleichen, soweit es zur Verwirklichung der Ziele des Naturschutzes und der Land-

schaftspflege erforderlich ist (§ 18 BNatschG).

Im Rahmen des durch die Unteren Naturschutzbehoérden anzuerkennenden Pflege- und Ent-
wicklungskonzeptes wurden ausfiihrliche Bestandsaufnahmen und —bewertungen der Ge-
samtflachen des Grundbesitzes und der Umgebung vorgenommen und naturschutzfachlich

geeignete Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen abgeleitet.

Art und Umfang der im Planungswerk dargestellten MaRRnahmen wurden in enger Abstim-
mung mit den zustdandigen Naturschutzbehorden festgelegt. Die Bewertung des Bestands
und der Aufwertungsmaoglichkeiten erfolgte nach dem so genannten ,,Osnabriicker Kompen-

sationsmodell 2016 in Okologischen Werteinheiten (WE).

Stadte, Gemeinden und andere Planungstrager kénnen zukilnftig auf den Flachen, die in ei-

nem MaRnahmenplan dargestellt werden, Eingriffe in den Naturhaushalt ausgleichen.

Der Bilanzierungsgewinn entsteht nur bei Verwirklichung aller AufwertungsmaRnahmen, der
dauerhaften Durchfiihrung der genannten PflegemaRnahmen und einem der Prognose ent-
sprechenden Entwicklungsverlauf der Flache. Im vorliegenden Fall ist vorgesehen, dass die
Malnahmenumsetzung und —pflege in Kooperation mit der Hase-Wasseracht und der weite-

ren angrenzenden Flacheneigentiimer erfolgen wird.

Badbergen, den 20.01.2020
W i)
%// /M/ 7
Maik Gem{ith

41



Flachenpool ,Gdansemarsch am Spredaer Bach”
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Erganzung 09.08.2022
zum Fachkonzept vom 20.01.2020

Flachenpool ,,Gansemarsch am Spredaer Bach”

Aufgestellt am 20. Januar 2020



Kapitel ,Aufgabenstellung und Anlass”
Zu Dem Flachenpool gibt es ein abgestimmtes Konzept mit Stand 01.2020

b. Die Anderung und Anpassung ist jedoch erforderlich, da es eine neue Abgrenzung gibt
c. Dadie im o.g. Fachkonzept beschriebenen MaRRnahmen und Ziele jedoch weiterhin
vollumfinglich giiltig bleiben, werden im Rahmen dieses Konzept nur die Anderungen

1.

beschrieben und ggf. Aussagen zu den Ubrigen Flachen nur in Form einer

Zusammenfassung getroffen.

2. Kapitel ,Anderung und Bestandsbeschreibung”
Die Ackerflache von ,Meerpohl” in der nachfolgenden Skizze mit einem roten X gefarbt,

a.
fallt raus.
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Die Flache von Meerpohl (Mit einem roten X versehen) fallt raus.
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Beim Poaaenpohl _

Die neue Abgrenzung der Karte ohne die Flache von Meerpohl.

Bilanzierungsiibersicht ohne die Fldche von Meerpohl

Flache Bilanz Bilanz Gesamtaufwertung
Bewertungsblock Ausgangszustand Plan-Zustand Flachen

Waldkomplex Al 27.094 m(] 51.501,60 WE 81.282,00 WE 29.780,40 WE
Trockene Standorte
Waldkomplex A2 51.273 m[] 100.409,70 WE | 179.455,50 WE 79.045,80 WE
Feuchte Standorte
FlieRgewasser A3 2.105 m(] 8.523,50 WE 20.465,00 WE 11.491,50 WE
Inkl. Umfeldwirkung

= 120.317,70 WE

Flacheneigentiimer Flache Anteil | Gesamtaufwertung Durchschnittliche
Flachen (gerundet) Aufwertung

Habe 30.290 m[J 38,6 % 46.445 WE

Wehenpohl 27.580 m(] 35,1 % 42.230 WE 1,53 WE/m2

Koldhoff 20.660 m[] 26,3 % 31.645 WE

Gesamt 78.350 m[] 120.320 WE




Die Flacheneigentiimer Habe, Wehenpohl, Koldehoff besitzen Flachen von rd. 78.350 m? am
,Spredaer Bach”. Zusatzlich werden MaBnahmen am Spredaer Bach sowie im Graben zwischen
den Eigentumsflachen Koldehoff und Habe durchgefiihrt. Diese Flurstiicke sind im Besitz der
Hase-Wasseracht. Gerade diese MaRnahmen werden sich auf Flachen der Stadt Vechta
auswirken. Eine diesbeziigliche Absprache hat stattgefunden.



Landkreis Vechta | Postfach 1353 | 49375 Vechta

Kreislandvolkverband Vechta e.V.
Herr Willms
Rombergstrale 53

49377 Vechta
lhr Zeichen, lhr Schreiben vom Mein Zeichen (Bei Antwort bitte angeben)
11.08.2022 612381.09.018

=2 Landkreis
"1 Vechta

DER LANDRAT

Ravensberger Str. 20
49377 Vechta

Sachbearbeiterin
Herr Scheele

66 - Amt fir Umwelt, Hoch- und Tiefbau
Zimmer Nr. 339

Tel.: 04441/898-2494
Fax: 04441/898-4494
eMail: 2494@landkreis-vechta.de

Sprechzeiten

s.u. zu Offnungszeiten

Datum
08.09.2022

Anerkennungsschreiben fiir das Okokonto ,,Gidnsemarsch am Spredaer Bach“
auf mehreren Flurstiicken am Bachlauf siidlich der Bérgerdings Miihle

Sehr geehrter Herr Willms,

als Vertreter fur die Eigentumergemeinschaft bitte ich Sie, dieses Anerkennungsschreiben an die
Eigentumergemeinschaft Wehenpohl, Koldehoff und Habe weiterzuleiten.
Die Anerkennung des beantragten Okokontos richtet sich nach dem § 16 BNatSchG. Das im Januar

2022 vom Planungsbiro Roétker aufgestellte und mit Schreiben des Kreislandvolkverbands vom
08.09.2022 erganzte Fachkonzept erfullt die erforderlichen Kriterien u.a. im Hinblick auf die folgen-

den Nachweise:

- Ausreichende Dokumentation der Ausgangssituation,
- Durchfuhrung ohne anderweitige rechtliche Verpflichtungen und ohne Inanspruchnahme 6ffentli-

cher Férdermittel,

- kein Widerspruch zu Programmen und Plénen nach §§ 10 und 11 BNatSchG.
Die Erganzung beinhaltet den Verzicht der MaRnahmenumsetzung auf der Ackerflache des Eigent-

mers Meerpohl.

Das Okokonto umfasst die Flurstiicke 67, 68 und 70/1 der o.g. Eigentimer der Flur 20 in der Gemar-
kung Langférden. Des Weiteren werden MaRnahmen auf den angrenzenden Flurstiicken 64 und 69/1
der Hase-Wasseracht, ebenfalls Flur 20, im Auftrag dieser Eigentimer umgesetzt.

Die untere Naturschutzbehorde des Landkreises Vechta (UNB) erkennt hiermit das Okokonto mit der
folgenden GesamtgréRe und dem folgenden ermittelten Aufwertungspotenzial an:

rd. 78.530 m?

120.320 Werteinheiten
(nach dem Osnabrticker Kompensationsmodell 2016)

Hinsichtlich der weiteren Vorgehensweise gelten die folgenden Vereinbarungen:

Offnungszeiten: Telefon:

Mo. - Fr. 8.30 - 12.30 Uhr (044 41)898 -0
Mo. - Do. 14.30 - 16.00 Uhr Telefax:

bei Terminabsprache auch (0 44 41) 898 - 1037
auRerhalb der Offnungszeiten Internet / eMail:

www.landkreis-vechta.de
220825_ANERKENNUNGSSCHREIBE info@landkreis-vechta.de
N.DOCX

Konto der Kreiskasse:
Landessparkasse zu Oldenburg

BIC: SLZODE22

IBAN: DEO8 2805 0100 0070 4025 08

Hausadresse:
Landkreis Vechta

Ravensberger Str. 20
49377 Vechta

OLDENBURGER
MUNSTERLAND



Erstinstandsetzung

Die vorgesehenen MaRnahmen sind gemaR des eingereichten Fachkonzeptes mit Stand Januar
2020 herzurichten (unter Beachtung der abge&nderten Abgrenzung aus August 2022). Die wei-
ter unten aufgefuhrten Hinweise und Auflagen sind bei der Herrichtung ergénzend zu beachten.
Nach dem Abschluss von Erstinstandsetzungsmafinahmen ist die untere Naturschutzbehérde zu
informieren und ein Termin zur Abnahme der MalBnahmen zu vereinbaren.

Vor der Umsetzung der MaRnahmen ist zunachst zu prifen, ob fur die Umsetzung der MaRnah-
men Genehmigungen und Befreiungen erforderlich sind, z.B. eine baurechtliche oder wasser-
rechtliche Genehmigung. Die erforderlichen Antrage sind beim Landkreis zu stellen. Daraus ggf.
zusatzlich resultierende Auflagen und Hinweise sind erganzend zu beachten.

Im vorliegenden Fall wird aufgrund von Veranderungen beim Wasserabfluss in jedem Fall eine
wasserrechtliche Genehmigung fur die MaBnahmen in den FlieRgewassern erforderlich werden.

Sicherung der KompensationsmaRnahmen

Fur die Flachen ist eine langfristige Sicherung der KompensationsmaRRnahmen erforderlich. Zur
dauerhaften Sicherung der MaRnahmen ist z.B. die Eintragung einer beschrankt persénlichen
Dienstbarkeit im Grundbuch vorzusehen. Die Art der notwendigen Sicherung ist abhangig vom
jeweiligen Vertragspartner (s. Pkt. 3).

Inanspruchnahme der Werteinheiten

Die Verrechnung mit den ermittelten Werteinheiten kann mit a) Eingriffen des Okokontobetrei-
bers oder b) mit anderen Eingriffsverursachern erfolgen. Im zu erwartenden Fall b) ist vom Oko-
kontobetreiber mit dem Eingriffsverursacher eine entsprechende vertragliche Regelung abzu-
schlieBen. Mit Vertragsabschluss verpflichtet sich der Flachenpoolbetreiber die beschriebenen
Ziele dauerhaft zu gewahrleisten.

Werden Werteinheiten vermarktet, ist die Naturschutzbehérde zu informieren. Grundsatzlich ist
der Unteren Naturschutzbehérde einmal jahrlich der Stand des Okokontos mitzuteilen.

Dauerpflege

Es ist sicherzustellen, dass die angestrebten Entwicklungsziele auf Dauer erhalten werden ko n-
nen. Die Ausfuhrungen im Fachkonzept und die folgenden Auflagen bzw. Hinweise sind dabei
Zu beachten.

Monitoring

Der UNB ist nach der Erstinstandsetzung in einem sich anschlieRenden 5-jahrigen Rhythmus ein
Bericht zuzusenden, der nachweist, dass die Entwicklungsziele erreicht worden sind und die an-
gestrebten Zielzustdnde dauerhaft Bestand haben. Die Funktionskontrollen haben mindestens
eine Foto-Dokumentation zu umfassen.

Hinweise sowie Auflagen zum MafRnahmenkonzept
Vorgesehen sind im Wesentlichen die folgenden MaRnahmen:

1.

S

Umbau nicht standortgerechter Nadelforste und Pappelforste in heimische Laubwalder,
Bek@ampfung vorkommender Neophyten,

Kammerung der Grippen im Wald,

Kammerung und Aufweitung der Gosebake,

Revitalisierungsmafnahmen im Spredaer Bach.

Das Fachkonzept sieht gem. Pkt. 7 vor, dass die MaRnahmen mithilfe einer 6kologischen Baubetre u-
ung durchgefuhrt werden sollen.

Ergénzend zu den genannten Punkten in dem Fachkonzept ist dabei v.a. folgendes zu beachten
bzw. es wird auf Folgendes hingewiesen (Auflagen bzw. Hinweise):



Zu 1: Waldumbau

Bei der Rodung ist darauf zu achten, dass die vorhandenen heimischen Laubbdume erhalten
bleiben (auch aus Grunden der 6ffentlichen Wirkung). Fremdgehélze und Nadelgehdélze sind zu
entfernen. Die Rodung hat auRerhalb der Brutzeit zu erfolgen. Bereits liegende Pappeln sind
zumindest zu einem grofReren Teil als Totholz zu erhalten.

Zu angrenzenden Offenlandflachen ist bei der Neupflanzung ein Waldmantel mit Strauchern zu
setzen. Dies betrifft im Wesentlichen den Waldrand zur stdlich angrenzenden Ackerflache.

Es kann davon ausgegangen werden, dass in den feuchteren Bereichen zum Bach hin die ge-
winschten Erlen zumindest gebietsweise von alleine aufwachsen. In diesen Bereichen werden
lediglich Initialpflanzungen erforderlich, wenn nicht ausreichend Samenb&ume vorhanden sind
und sich nicht von alleine die gewlinschten Arten einstellen sollten.

In den héher gelegenen Bereichen werden Anpflanzungen fur das Erreichen des vorgesehenen
Eichenwaldes notwendig sein, das Fachkonzept enthalt die dafur notwendigen Informationen.
Hier ist auch eine Entwicklungspflege vorzusehen.

Im Zuge der notwendigen Pflege ist auch die Beseitigung einer unerwiinschten Naturverjiingung
durchzufihren. Dies kénnte z.B. der Aufwuchs von Fichten sein.

Zu 2: Neophytenbekimpfung

Auf den Flachen kommt in einigen Bereichen das Springkraut vor. Hier ist darauf zu beachten,
dass mindestens einmal jahrlich bis zur Einddmmung des Vorkommens jeweils vor der Blite die
Bekampfung vorgenommen wird.

Zu 3: Kammerung der Griippen

Die Kammerung auf den Flachen sollte vor der Neuanpflanzung durchgefiihrt werden.

Zu 4 und 5: Gosebéake und Spredaer Bach

Bei der Planung und Durchfihrung dieser MaRnahmen ist die Hase-Wasseracht einzubeziehen.
Die Zielsetzungen kénnen dem Fachkonzept entnommen werden, die Details der Planung wer-
den im notwendigen wasserrechtlichen Verfahren abgestimmt.

Durch die MaRnahmen im Spredaer Bach wird es zu Auswirkungen auf die angrenzenden Fla&-
chen der Stadt Vechta kommen, z.B. durch Stréomungslenker. Seitens der Stadt Vechta wurde
diesbeziiglich eine Zustimmung gegeben.

Weitere grundsiétzliche Hinweise

Die Vermarktung der Werteinheiten obliegt einzig dem Poolbetreiber. Der Landkreis ist weder
verpflichtet Werteinheiten abzunehmen noch aktiv bei der Vermarktung der Werteinheiten mit-
zuwirken.

Es erfolgt ab sofort eine Ubernahme in das Kompensationsverzeichnis des Landkreises Vechta
inkl. einer Darstellung im BurgerGIS (als Flache mit Namen und Aktenzeichen).

Sofern die beschriebenen Entwicklungsziele und Zielbiotope nicht erreicht werden, kénnen
Nachbesserungen erforderlich werden, die vollstandig zulasten des Betreibers gehen.
Grundsatzlich sind Kompensationsmaflnahmen so lange vorzuhalten, wie der Eingriff wirkt, far
den sie angerechnet werden. Im Regelfall ergibt sich dadurch eine dauerhafte Verpflichtung.
Sind Dritte beteiligt, z.B. in Form einer Grunlandpflege durch einen Pachter oder einem Lohnun-
ternehmen, so hat der Betreiber daftir Sorge zu tragen, dass diese im Detail Giber alle Mafnah-
men und die bestehenden Beschrankungen informiert werden.

Far Ruckfragen stehe ich lhnen gerne zur Verfuigung.
Mit freundlichem Gruf® und im Auftrage

Scheele gdzléoé
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1.0 Planungsanlass und Zielsetzung

Herr Engelbert Boske, Arkeburger Stralle 1 in 49424 Goldenstedt beabsichtigt eine landwirt-
schaftliche Nutzflachen durch verschiedene Mafinahmen 6kologisch aufzuwerten. Die vorlie-
gende Planung zielt darauf ab, iber den Vorschlag von geeigneten Pflege- und Entwicklungs-
mafnahmen die 6kologische Aufwertung der Flache zu realisieren. Grundlage dafiir sind ak-
tuelle wissenschaftliche Empfehlungen zur dkologischen Entwicklung von Geestgebieten, die
besonders auf die Vernetzung bestehender Biotopkomplexe abzielen. Zur Bewertung der
MaRnahmen werden die Ausgangsbiotope sowie die nach der Durchfiihrung zu erwartenden
Zielbiotope auf Grundlage des Osnabriickers Kompensationsmodells (Landkreis Osnabriick
2016) verglichen. Aus der Differenz der so ermittelten Wertefaktoren multipliziert mit der je-
weiligen FlachengroRe (Quadratmeter) der Biotope ergeben sich die Werteinheiten, die das
Aufwertungspotential der Fldchen darstellen. Die so ermittelten Werteinheiten kénnen danach

vom Auftraggeber zur Kompensation von Eingriffen in der Bauleitplanung veréaufiert werden.

2.0 Plangebiet und Planflache

Das Plangebiet befindet sich in der naturrdumlichen Region der Ems-Hunte-Geest und Dim-
mer-Geestniederung. Die Entstehung des Plangebiets in der Norddeutschen Tiefebene lasst
sich auf die letzten beiden Eiszeiten zuriickfihren. Durch das Abtauen der Gletscher wurden
mitgetragene Sedimente in Form von Kies, Sand, Schiuff und Ton abgelagert. Im Bereich der

Grundmoréne entstand somit ein flachwelliges Relief mit wenig Héhenunterschieden.

Die Planfliche (Gemarkung Goldenstedt, Flur 27, Flurstiick 8/2) liegt etwa 3,90 km siidwestlich
des Ortskerns von Goldenstedt, ca. 7,5 km nordostlich vom Zentrum der Stadt Vechta und
etwa 3,3 km 6stlich des Ortskerns von Lutten entfernt. Die Flache umfasst eine Gro3e von
etwa 10.935 m? und befindet sich im Naturpark ,Wildeshauser Geest" im Landschaftsschutz-
gebiet ,Freesenholz, Stubbenkamp, Wetschenholz, Holtershagen, Buchholz, Breitenbruch,
Herrenholz, Arkeburg und Buchhorst* an (MU 2019A).

Ostlich der Arkeburger StraRe in ca. 200 m Entfernung wurden bereits Renaturierungsmaf-
nahmen durch Herrn Béske geplant. Die geplanten Mafinahmen auf einer Fiache mit einer
GroRe von ca. 1,1 ha befinden sich zurzeit in der Umsetzungsphase. Hier ist neben der Ent-
wicklung von extensiv genutztem mesophilen Grinland, die Anlage einer Obstbaumwiese, die
Entwicklung von Wildblumenwiesen und Bliihstreifen, die Anlage von Senken und Verwallun-
gen sowie die Ergénzung einer Feldhecke zur Entwicklung prégender Biotopkomplexe vorge-
sehen. In siiddstlicher Richtung in einer Entfernung von ca. 700 m werden zurzeit weitere
geplante Rennaturierungsmafinahmen umgesetzt. Hier werden neben Mafnahmen wie bei
der zuvor genannten Flache zusatzlich ein grofleres Stillgewasser und zwei Wallhecken an-

gelegt.
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Das Naturschutzgebiet und FFH-Gebiet ,Goldenstedter Moor*, das die Erhaltungs- und die
Entwicklungsziele von hochmoortypischen Lebensgemeinschaften, seltene und stérungsemp-
findliche Brut- und Gastvogel aufweist, liegt etwa 1,50 km siidlich der Planflache (MU 20198).
Grole Teile der umliegenden Landschaft sind als wertvolle Bereiche fir Gastvogel ausgewie-
sen (MU 2019c).

Westlich der Planflache befindet sich die Arkeburg, eine ca. 1.200 Jahre alte Doppelring-Wall-
anlage. Der komplette Bereich dieser Burganlage ist mit einem Mischwald bestanden. Teile
der urspriinglich vorhandenen Fligelwehranlagen der Burg wurden im nordwestlichen Bereich
der Pianflache in Form eines Wehrwalls mit vorgelagertem Wehrgraben rekonstruiert. Zusétz-
lich ist ein Nachbau eines Sachsenhauses im Baustil des 8. Jahrhunderts entstanden. Am
slidlichen Rand der Flache befindet sich eine ca. 3 m breite Feldhecke. Der (brige Teil des

Flurstiicks wird ackerbaulich genutzt.

3.0 Bestandsaufnahme von Natur, Landschaft und Umwelt

3.1 Schutzgut Boden

Die Planflache gehort zur Bodenlandschaft der Sandldssgebiete. Stdlich, in etwa 200 m Ent-
fernung grenzen Lehmgebiete an (NIBIS® KARTENSERVER 2019A). Die Flache weist den Bo-
dentyp Pseudogley-Parabraunerde auf (NIBIS® KARTENSERVER 2019B).

Die Nutzung des Bodens beschrénkt sich auf eine konventionelle landwirtschaftliche Nutzung.

Auf dem Acker ist zuletzt Hafer angebaut worden.

Die durch den Menschen herbeigefihrte Verdichtung der Boden zahlt nach § 17 des Bundes-
Bodenschutzgesetzes zu den schadlichen Bodenverdnderungen im Plangebiet. Immer groRer
werdenden Landmaschinen rufen durch hohe mechanische Einwirkungen eine Schadverdich-
tung auf den Flachen hervor. Dadurch werden die Wasseraufnahmekapazitat und die Grund-
wasserneubildungsrate beeintrachtigt. Verstarkt wird dies bei feuchten und nassen Bodenbe-
dingungen. Dies gilt im Besonderen fiir die im Plangebiet vorkommenden grundwasserbeein-
flussten Gleybdden und stauwassergepragten Pseudogleybdden. Die standortabhéngige Ver-
dichtungsempfindlichkeit fur die Planflache wird als ,mittel* beschrieben (NIBIS® KARTENSER-
VER 2019C).

Die potenzielle Erosionsgefahrdung durch Wasser gemaR Anlage 2 der Agrarzahiungen-Ver-
pflichtungenverordnung (Cross Compliance) liegt fiir die Flache maximal im geringen Bereich.
Eine potenzielle Erosionsgeféahrdung durch Wind gemanl Anlage 3 der Agrarzahlungen-Ver-
pflichtungenverordnung (Cross Compliance) liegt nicht vor bzw. ist weniger als sehr gering
einzustufen (NIBIS® KARTENSERVER 2019D). Die relativ geringen Geféhrdungen liegen beson-

ders an der durch Herrn Boske angelegten Feldhecke am stdlichen Rand der Planflache.
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3.2 Schutzgut Wasser

3.2.1 Oberflichengewaisser

In der Umgebung der Planfidche befinden sich zwei FlieRgewasser, die Schlochter Bake (ca.
900 m westlich) und der Lahrer Bach (ca. 450 m 6stlich). Beide Fliefigewasser weisen einen
erheblich veranderten Wasserkoérperstatus auf. Das 6kologische Potenzial und der chemische
Zustand werden in beiden Féllen als ,schlechtes Potenzial‘ bzw. als ,nicht gut” beschrieben.
Grund fir diese schlechte Bewertung ist u. a., dass neben einigen Ausnahmen an den meisten
Oberflachengewassern umfangreiche Gewasserrandstreifen fehlen. Randstreifen zu Gewés-
sern dienen der Pufferwirkung zwischen zwei unterschiedlichen Biotoptypen. So kénnen Nahr-
stoffe und Schadstoffe von Ackerflachen in Randbereichen zu Gewéssern aufgenommen und
fixiert werden. Somit verringert sich die Gefahr, dass diese in die Gewasser gelangen. Auf-
grund fehlender Gewisserrandstreifen und der intensiven Bewirtschaftung im Plangebiet ge-
langen durch oberflachigen Abfluss und Winderosion immer wieder Nahr- und Schadstoffe von
angrenzenden Ackerflachen in die Gewasser und fithren zur Eutrophierung. Dadurch kénnen
hochwiichsige konkurrenzstarke nitrophile Pflanzenarten geférdert werden, was zu einer ge-
ringeren Zahl anderer gewéssertypischer Arten und bei kleineren Gewéssern zum génzlichen
Zuwachsen fuhren kann. Zusétzlich besteht die Gefahr des diffusen Eintrags von Pestiziden
(MU 2019€).

Neben einem ca. 200 m sldlich befindlichen Stillgewasser mit einer ungeféhren Gréfie von
400 m?, dessen chemischer und okologischer Zustand unbekannt ist, wurde im Rahmen einer
o.a. Renaturierungsmafnahme ein ca. 800 m? grofles Stillgewésser ca. 750 m stddstlich der

Planflache angelegt.

3.2.2 Grundwasser

Bei dem namentlich als Hase Lockergestein links bezeichnete Grundwasserkdrper handelt es
sich um einen Porengrundwasserleiter. Der mengenmafige Zustand ist als gut einzustufen,
die chemische Zusammensetzung hingegen l&sst sich als schlecht beschreiben (MU 2019F).
Die Grundwasserneubildungsrate im Zeitraum zwischen 1981 und 2010 lag auf dem Grof3teil
der Planflache zwischen 200 und 250 mm/a. Mit 250-300 mm/a im slidostlichen Bereich liegt
die Neubildungsrate geringfiigig héher. Eine starke Abweichung findet sich im sidwestlichen
Bereich Richtung Burganlage. Hier liegt die Grundwasserneubildungsrate lediglich zwischen
100 und 150 mm/a (NIBIS® KARTENSERVER 2019E). Die Lage der Grundwasseroberflache far
diesen Bereich wird zwischen 37,5 und 40,0 m 4. NHN angegeben (NIBIS® KARTENSERVER
2019F), so dass bei einer durchschnittlichen Hohenlage der Geldndeoberflache von ca. 43 m

i NHN von relativ tiefen Grundwassersténden ausgegangen werden muss.

Des Weiteren wird das Grundwasser im Plangebiet durch folgende Faktoren beeinflusst:
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- Die intensive landwirtschaftliche Nutzung fihrt dazu, dass Néahrstoffe wie Nitrat, Phos-
phat etc. und auch Pestizide durch Sickerwasser in das Grundwasser gelangen und
die Grundwasserqualitat nachteilig verschlechtern.

- RegelmaRiges Befahren der Lagerstatten und rangieren mit groBen Maschinen fihrt

zur Verdichtung und somit zu einer geringeren Infiltrationsrate.

3.3 Schutzgut Flora

Die Flora des Plangebiets wird durch regelméBige Diingegaben, Einsatz von Pestiziden und
Herbiziden in ihrer Vielfalt stark beschrankt. Artenvielfalt und Artenzusammensetzung sind
durch den Anbau von Monokulturen, den hohen Nahrstoffgehalt und den damit einhergehen-
den konkurrenzstarken nitrophilen Arten in ihrer Entwicklung eingeschrankt. Auch fehlen auf-
grund der intensiven Bewirtschaftung, groftenteils bis an die Grundstlicks- und Wegerander,
Standorte flir die Entwicklung und Ausbreitung von typischen Ackerwildkréutern, der soge-
nannten Segetalflora. Studien haben gezeigt, dass durch nichtbewirtschaftete Teilbereiche
von landwirtschaftlichen Flachen oder durch die Anlage von Randstreifen die Artenzahl auf
den bewirtschafteten Flachen mehr als verdoppelt werden kann (LUDER 2001). Selbst an ,safe

sites" wie Z&unen, Pfiahlen oder Toren hat sich diese typische Flora nicht entwickeln kénnen.

3.4 Schutzgut Fauna

Die Flache spielt aufgrund ihrer Ausstattung und Bewirtschaftungsform eine untergeordnete
Rolle fir die heimische Fauna, da durch die homogene Struktur der landwirtschaftlichen Fl&-
chen sowie der intensiven Nutzung nur wenige bzw. keine Habitate fiir typische Vertreter der
Region zur Verfliigung stehen. Durch das intensive Bewirtschaften der Flache fehlen Bereiche,
auf denen sich die bereits genannten Ackerwildkrauter ansiedeln kénnen. Somit ist die Attrak-
tivitat der Flache fur heimische Insektenarten und Kleinsauger verschwindend gering. Ein wei-
terer Storfaktor ist die Nahe zur Vechtaer Str. (L881), diese befindet sich etwa 850 m nord-
westlich. Durch diese werden die umliegenden Flachen durch Larm, Abgase und einer erhdh-
ten Mortalitdtsrate negativ beeinflusst. Daher ist es wichtig der Fauna in direkter Umgebung
Habitate zur Verfigung zu stellen. Die Nahe der Flache zum Goldenstedter Moor zeigt das
Potenzial der Fléache fir die Fauna. Das FFH-Gebiet I8sst auf einen gro3en Artenpool schlie-
Ren, welcher aufgrund der intensiv genutzten und ausgerdumten Landschaft wenige Wande-
rungs- und Ausbreitungsmaéglichkeiten findet. Eine Verinselung der Moorfldchen ist eine mog-
liche Folge der Strukturentnahme und der intensiven Bewirtschaftung der umliegenden Land-
schaft.

3.5 Schutzgut Klima / Luft
Das Planungsgebiet ist von ozeanischen Klima beherrscht. Der durchschnittliche Niederschlag
liegt bei ca. 741 mm pro Jahr und die durchschnittliche Verdunstung liegt bei ca. 561 mm pro

Jahr. Somit ergibt sich eine klimatische Wasserbilanz von ca. 180 mm pro Jahr. Die klimatische

7
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Wasserbilanz wird aus der Differenz des Niederschlags und der potentiellen Verdunstung er-
rechnet und gibt einen Annéherungswert fur die Wasserverfugbarkeit. Die mittlere Jahrestem-
peratur liegt bei 9°C. Die zuvor genannten Werte beruhen auf den Messwerten aus dem Zeit-
raum von 1971 bis 2000 des Deutschen Wetterdienstes (DWD) (NIBIS® KARTENSERVER
2018G).

Die Luft im Plangebiet ist vor allem durch das Ausbringen von Giille und durch die Ausduns-
tungen aus Stallanlagen beeintrachtigt. Die Ausbringung von Pestiziden und Herbiziden kann
dazu fiihren, dass es zu starken Geruchsbelastigungen kommt. Diese sind oftmals lber weite
Strecken wahrzunehmen. Energieaufwendige Feldarbeiten wie z.B. pfligen verschlechtert die

Luftqualitédt um ein Weiteres.

3.6 Schutzgut Landschaftsbild und Erholung

Das Landschaftsbild beinhaltet das gesamte vom Menschen wahrnehmbare Erscheinungsbild
der Landschaft. Darunter gefasst sind Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur und Land-
schaft. Ebenso bedeutsam und sich daraus ergebend ist der Erholungsfaktor fiir den Men-

schen. Dieser wird aus der Summe der sinnlichen Wahrnehmung bestimmt.

Bis auf die Moorflachen im Siiden und die sich westlich zur Planflache befindlichen Waldpar-
zellen ist das Plangebiet wenig strukturiert und somit wenig wertvoll fiir das regionale Land-
schaftsbild und die Erholung. Dies resultiert Uberwiegend aus der intensiven Landwirtschaft,
welche zu Geruchs- und Larmbeléstigungen fuhrt und sich durch die Ausbildung von Mono-
kulturen darstelit. In Richtung Goldenstedt werden fiir den Gemiiseanbau vermehrt Acker mit
Folien abgedeckt. Dies zerstdrt den Eindruck einer natiirlichen Landschaft und somitauch den

Erholungsfaktor flr das Gebiet.

4.0 Leitbild

Fir das Pflege- und Entwicklungskonzept kommen fir die unterschiedlichen Teilbereiche ver-
schiedene Leitbilder zum Tragen. Diese Leitbilder dienen der Orientierung an unterschiedli-
chen Grobzielen fur die nachhaltige und Gkologische Entwicklung von Okosystemen und Land-
schaften. Dabei geht es ausschlieBlich um die fachliche Betrachtung von Naturschutzzielen,
ohne Berlicksichtigung zeitlicher, soziookonomischer oder umweltpolitischer Einschrankun-

gen. Zunéachst kommt fiir die vorliegende Planung das Leitbild fir Geestgebiete zum Tragen:

- Durch Gehélzstreifen bzw. Wallhecken gegliederte Agrargebiete, in denen eine boden-
und gewdasserschonende Landbewirtschaftung mit abwechslungsreicher Fruchtfolge,
Ackerrandstreifen, Gewésserrandstreifen und unbefestigten Sandwegen durchgefihrt

wird, die einer artenreichen Fauna und Flora Lebensbedingungen bietet.
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Dazwischen gestreute Feldgeholze, Einzelbdume und kleinere Wélder, die aus stand-
ortgerechten Laubbdumen und -strduchern bestehen, Waldflachen weisen einen ar-
tenreichen gestuften Waldrand auf.

Naturnahe FlieRgewasser mit naturnahem Verlauf, sich natlirlich entwickelnden Ufern,
Altarmbereichen und begleitendem Gehdlzsaum aus standortgerechten, einheimi-
schen Laubgeholzen.

Naturnahe Stillgewasser mit naturnaher Pufferzone in nahrstoffarmerer Auspragung.
Eingestreute Sandtrockenrasen und Heiden mit ihrer vielféltigen z. T. seltenen Flora
und Fauna und ihrem Blitenreichtum.

Die kulturhistorisch bedeutsamen Eschbdden werden schonend bewirtschaftet und
nicht weiter Gberbaut.

Kulturhistorisch bedeutsame Landschaftselemente (z. B. Feldscheunen) werden erhal-

ten und saniert.

Fur die vorliegende Planung sind nicht alle dieser Merkmale von typischen Geestgebieten zu

erhalten bzw. zu entwickeln. Beispielsweise sind auf den Planfldchen keine Feldscheunen

usw. vorhanden oder die Entwicklung bestimmter Biotope auf den Flachen ist als fachlich nicht

sinnvoll zu erachten. Daher gelten fiir die Planung folgende Leitbilder:

Leitbild des extensiven mesophilen Griinlands

Extensive Mahd oder Beweidung

Aussaat einer regional zertifizierten Grinlandsaatmischung in Verbindung mit heimi-
schen Wildkréutern

Entnahme des Mahdguts zur Aushagerung des nahrstoffreichen Oberbodens in den
ersten 3 Jahren

Bewirtschaftung der Flachen mit moglichst bodenschonenden Geréten oder flachen-
angepassten Viehbesatzstarken

Leitbild der Streuobstwiese

Locker stehende hochstdmmige Obstbdume
Verschiedene Arten und Sorten

Wenig Anspruch an Standort und Pflege der ,alten” Arten
Unternutzung durch Griinland mit Wiesenkrautern
Extensive Beweidung oder Mahd des Griinlands

Leitbild der Feuchtwiese / Feuchtsenke

Tiefer liegende Senke, temporér wasserfihrend
Etablierung von feuchteliebenden Pflanzengeselischaften
Extensive Bewirtschaftung zur Verhinderung der natirlichen Sukzession

Leitbild der Heckenlandschaft

Regelmaniger Rickschnitt einzelner Abschnitte der Hecken.

Anpflanzung von heimischen heckenbiotoptypischen Gehdlzen wie Eberesche, Holun-
der, Weilkdorn, Schiehe, Haselnuss etc.

Einhaltung von Pufferstreifen zu den Hecken, um die Belastungen durch Diingemittel
und Schadstoffe zu minimieren
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- Unterpflanzungen mit z.B. Brombeeren, Himbeeren, zur Verdichtung der Heckenstruk-
tur

Leitbild Waldrand

- bestehend aus Traufbereich (hohere Baume), Mantelbereich (Strducher) und Saum
(SuRgraser und Krauter)

- besonnte und schattige Bereiche

- windexponierte und windgeschitzte Bereiche,

- offene, vegetationsfreie (und feucht-nasse) Bodenstellen

- unterschiedlich dichte Geholzstrukturen Beeren- und Dornstraucher wie z.B. Brom-
beere, Schiehe oder Weilkdorn

- stehendes und liegendes, insbesondere besonntes Totholz

5.0 Defizitanalyse
Fur die Defizitanalyse wird der Ist-Zustand der Planflache mit den zu entwickelnden Leitbildern

verglichen. Daraus resultieren folgende Defizite:

- Der Einsatz von Diingemitteln, Pestiziden und Herbiziden verhindert eine artenreiche
Zusammensetzung der Flora.

- Die Verlagerung der zuvor Genannten beeintréchtigt ebenso die umliegenden Flachen
und deren Wertigkeit. .

- Die strukturarmen Gegebenheiten im Plangebiet betreffen zusétzlich die heimische
Fauna. Da viele Saugetiere, Insekten, Végel und Amphibien auf verbindende Struktu-
ren zwischen verschiedenen Habitaten angewiesen sind. Das ,Goldenstedter Moor*
lasst auf einen groften Artenpool im Plangebiet schlieRen, dieser findet auf dem Plan-
gebiet allerdings wenig attraktive Strukturen.

- Die Bewirtschaftung der Flache bis an Gewasser- und Wegerénder verhindern ein Aus-

breiten der natlirlichen Segetalflora.

6.0 Ableitung von Entwicklungszielen

Bei der Ableitung von Entwicklungszielen spielen im Gegensatz zum Leitbild die zeitlichen,
soziobkonomischen und umweltpolitischen Einschrankungen eine wesentliche Rolle. Die Ent-
wicklungsziele sind nach Abwagung verschiedener planerischer Vorgaben sowie aus aktuel-
len fachlichen Erkenntnissen abgeleitet. Eine grundlegende Rolle dabei spielt die Erweiterung
des Lebensraums der Flora und Fauna des ,Goldenstedter Moors* sowie die Vernetzung von
in der ndheren Umgebung in Umsetzung befindlicher Renaturierungsmaflnahmen. Geplante
Gehdlzstrukturen z.B. bilden einen wertvollen Baustein im Bereich des Biotopverbunds. Sie
kdnnen zur Verkniipfung weit auseinanderliegender Gehdlzbiotope beitragen. Ausgerdumte
intensiv genutzte Landschaften kdnnen durch Gehdize strukturiert werden und verlieren teil-
weise ihre blockierende Wirkung fiir die Fauna. Somit ist ein erhdhter Genaustausch zwischen
verschiedenen Population méglich. Durch die Ergénzung bestehender und geplanter Streu-

obstbestdnde werden Lebensraume fiir einzelne, speziell an diese Lebensrdum angepasste
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Arten geschaffen. Im spateren Entwicklungsstadium hochstdmmiger Obstsorten bilden diese
eine grofe Vielfalt an Habitatsfunktionen. Neben nektarreichen Bliten ist auch die Ausbildung
von ,Baum-Mikrohabitaten®, wie z. B. Asthéhlen, eine regelméRige Erscheinung, so dass sich

zukinftig beispielsweise Lebensrdume fiir den Steinkauz bieten werden.

Als gesamtes betrachtet bieten die geplanten unterschiedlichen Biotopkomplexe, aus Streu-
obstwiesen, unterschiedlichen Griinlandkomplexen und unterschiedlichen Gehdlzstrukturen

im Zusammenwirken ein funktionierendes Okosystem zur Férderung der Artenvielfalt.

7.0 MaBnahmen
Fur das Erreichen der Entwicklungsziele sind unterschiedliche Ma3nahmen vorgesehen, die
im Folgenden beschrieben sind. Dabei sind grundsatzlich bestehende Gesetze und Normen

zum Gehdlz-, Boden-, Artenschutz usw. wahrend der Herstellungsphase einzuhalten.

7.1 Entwicklung von mesophilem Griinland

Die Entwicklung und Pflege des mesophilen Griinlands orientiert sich an dem Merkblatt ,Ex-
tensivgriinland* des Landkreis Vechta und berlcksichtigt Hinweise unterschiedlicher Re-
giosaatgutanbieter zur erfolgreichen Ansaat (BSV Saaten 2020, Rieger-Hofmann 2020, Saa-
ten Zeller 2020). Ziel ist die Entwicklung von arten- und strukturreichen Griinlandern. Es wird
u.a. eine Reduzierung der Nahrstoffe angestrebt, damit sich auch konkurrenzschwéchere Ar-

ten entwickeln kdnnen.

Zum Zeitpunkt der Erstinstandsetzung sollte die Flache frei von mehrjéhrigen Beikrautern wie
Quecke, GroRRe Brennnessel, Grofier Sauerampfer usw. sein. Eine Reduzierung des Aufwuch-
ses kann durch die temporére Herstellung einer Schwarzbrache erreicht werden. Dariiber hin-
aus sollte durch mehrmaliges Grubbern ab dem zeitigen Friihjahr der Aufwuchs besonders
des GroRRen Sauerampfers verhindert werden. Im Vorfeld der Einsaat wird die Fldche anschlie-
Rend gepfliigt oder gefrast. Im Anschluss wird die Flache abgeeggt, um eine feinkriimelige
Bodenstruktur herzustellen, die eine ibermaRige Bedeckung des Saatguts bei sich setzendem
Boden verhindert. Die Ansaat findet im Regelfall mit einer Drillmaschine statt, wobei die Strie-
gel und Saschare hochgestellt bzw. entfernt werden, um wiederum eine Uberméfige Bede-
ckung des Saatguts zu vermeiden. In schwerer zugénglichen Teilbereichen kann auch eine
Handaussaat erforderlich sein. Der fiir eine gleichméRige Keimung notwendige Bodenschluss
wird durch anschlieRendes Anwalzen des Saatguts erreicht. Als Saatgut ist eine Mischung aus
SiiRgrasern (70%) und Wiesenkréautern (30%), teilweise mit Leguminosen, vorgesehen. Es
wird zertifiziertes Regionalsaatgut (gebietseigenes, autochtones Saatgut) des Ursprungsge-
biets (UG) 01 ,Nordwestdeutsches Tiefland* und angrenzender Gebiete verwendet. Die Griin-
landflache wird eingezéunt, um eine spatere Beweidung, vornehmlich mit Pferden, zu ermdg-

lichen. Insgesamt umfasst dieser Griinlandkomplex 6.811 m2.
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Nach den Erstinstandsetzungsmafinahmen der Flache ist fiir die Pflege und Unterhaltung

grundsétzlich folgendes zu beachten:

Aus naturschutzfachlicher Sicht werden keine Beschrankungen der Viehbesatzdichte
vorgegeben.

Zur Vermeidung von Trittschaden ist ein Auftrieb der Weidetiere nur bei trockener Wit-
terung vorgesehen.

Die Erstbeweidung kann erst nach der SchlieBung der Grasnarbe erfolgen.

Eine Zufutterung der Weidetiere ist nicht zuléssig.

Die Flache darf nicht unbewirtschaftet liegengelassen werden. Eine Verbrachung bzw.
Verbuschung ist zu vermeiden.

Die Anwendung chemischer Pflanzenbehandlungsmittel ist nicht zulassig.
Entwasserungsmafinahmen sind nicht zuldssig und ggf. vorhandene Drainagen sind
zu entfernen.

Zur dauerhaften Erhaitung ist nur eine Nachsaat ohne Umbruch zulassig.

Sollte sich ein starkes Wachstum von unerwiinschten Beikrdutern einstellen, die das
Wachstum der eingebrachten Saaten behindern, ist ein selektiver Pflegeschnitt
(Schropfschnitt) vor der Samenreife mit Abfuhr des Mahdguts durchzuflihren. Der
Schropfschnitt sollte bei erneutem Aufwuchs von Beikrautern noch ein- bis zweimal,
jeweils vor deren Samenreife, wiederholt werden.

Zur optimalen Entwicklung des Griinlands ist eine Diingung mit einer diinnen Lage an
Festmist zuldssig (Andere Formen der Diingung sind ausgeschlossen). Die Ausbrin-
gung von Festmist empfiehit sich wegen der fir die Umsetzung notwendigen Zeit im
Spéatherbst oder im zeitigen Friihjahr (Gut abgelagerter, schon leicht zersetzter Fest-
mist ist zu bevorzugen). Die maximale Menge liegt bei 50 dt/ha im Jahr. Méglichst sollte
die Ausbringung aber nur alle zwei Jahre mit maximal 100 dt/ha durchgefiihrt werden.
Bei der Ausbringung sind aktuelle, gesetzlich verankerte Sperrzeiten fir die Ausbrin-
gung von Festmist zu beriicksichtigen. Beispielsweise besteht nach der aktuellen Diin-
geverordnung (DV-2020), die seit dem 01.05.2020 in Kraft ist, eine Sperrzeit fir die
Winterausbringung vom 01.12. bis 15.01.

Generell sind bei Problemen in der Entwicklung des Grinlands Abweichungen und
Ausnahmen von den Auflagen im Einzelfall und nur im Einvernehmen mit der unteren

Naturschutzbehdrde zuldssig.

7.2 Anpflanzung von heimischen Obstgeholzen

Entlang des Radwegs an der ,Arkeburger Strale” (6 Bdume) und in Verlangerung zur rekon-

struierten Wallanlage (4 Baume) ist auf einer Gesamtfldche von 534 m? die Anpflanzung von

heimischen Obstgehdlzen vorgesehen. Es sind ausschlieflich hochstdmmige Sorten zu ver-

wenden, um im Besonderen vom Radweg an der ,Arkeburger Stralle” eine freie Sicht auf das
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rekonstruierte Sachsenhaus fir vorbeikommende Touristen zu erhalten. Fir die Pflanzung

sind Arten der Artenliste des Landkreis Vechta (s. Anlage: MaRnahmenblatt Obstwiese des

Landkreis Vechta) oder Arten, die von Baumschulbetrieben fiir hochstdmmige Obstgehdlze fiir

die Region empfohlen werden, vorgesehen. Eine Liste der mdglichen Baumschulbetriebe fir

die Region wurde vom NABU-Bundesfachausschuss Streuobst (NABU 2020) herausgegeben.

Bei der Erstinstandsetzung (s. Abb. 1) wird der Boden im Vorfeld gelockert. Ggf. ist eine Bo-

denverbesserung durch die Einbringung von Kompost oder Humuserde erforderlich. Die Obst-

baume der beiden Reihen werden im Abstand von 8 m gepflanzt und durch geeignete Stitz-

mafnahmen und Verbissschutzmafinahmen gesichert.

¥ Pflanzschnitt:

|
14
!
4

3-4 eitdste auf Saftwaage . & Ll
(gleiche Hohe) schneiden, A
Mitteltrieb als Stammver- AN };f’ o
langerung 10-20 cm langer N -
¥
» Stitzpfahl vor der Pflanzung 7 -
an der Windseite einschlagen "} - ®
2| =
» Anbindematerial zum Mitwachsen — - &4 =,z )

¥

» Veredelungsstelle befindet
sich 5-10 cm Uiber dem Boden

» GieRrand anlegen

> Ausreichend groRe
Pflanzgrube ausheben

» Uberlange und beschadigte
Wurzeln kiirzen

» Verbesserter Oberboden

¥ Gelockerter Unterboden " ST

——f—— 80-100cm —x—

150 cm

1-
i

.40-50 ¢cm

20 cm
B

Abb.1: Pflanzung von Obstbaumen (Bingo Umweltlotterie Niedersachsen & BUND Niedersachsen 2016)

Fur die weitere Pflege- und Unterhaltung der Obstbaumreihen gelten die Vorgaben aus dem

MafRnahmenbilatt ,Obstwiese" des Landkreis Vechta:
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- Die Kronen sind in den ersten 5 — 7 Jahren jéhrlich nach dem Laubfall durch einen
fachgerechten Schnitt auszulichten. ‘

- Anschliefend: MaRvolles Auslichten der Krone und Entfernen einzelner Aste alle 2 - 5
Jahre.

- Die Baumrinde darf nicht von Algen, Flechten und Moosen gesédubert werden.

- Die Anwendung chemischer Pflanzenbehandlungsmittel ist nicht zuldssig.

- Freihaltung der Baumscheibe in den ersten 5§ — 10 Jahren, um einen Pilzbefall des
Stammes zu vermeiden (durch das Zuwachsen steigt die Feuchtigkeit am Stamm).

- Verbesserung der Néhrstoff- und Wasserversorgung durch Diingung im Bereich der
Baumscheiben in den ersten 5 - 10 Jahren.

- Ausfélle sind durch Nachpflanzungen zu ersetzen.

Unterhalb der Bdume sollen Blihflachen entwickelt werden. Die Flache am Radweg an der
Arkeburger Strafte von 6 x ca. 48 m und die Flache in Verldngerung der rekonstruierten Wall-
anlage von 7,5 x ca. 32 m wird mit der gleichen regional zertifizierten Saatmischung (70 %
Siufigraser, 30 % Krauter) wie der mesophile Griinlandkomplex eingesat. Fur die Instandset-
zung dieser Bereiche und die weiter Pflege gelten bis auf die Diingung mit Festmist und die
dauerhafte Beweidung dieselben Vorgaben wie bei der Herstellung des mesophilen Grin-
lands. Zur Pflege dieser Bereiche ist eine ein- bis zweimalige Mahd ab Mitte Juni mit Abfuhr
des Mahguts vorgesehen. Der Bereich in Verlangerung zur rekonstruierten Wallanlage kann
im Herbst durch eine temporéare Einzaunung auch durch eine kurzfristige Beweidung gepflegt
werden. Dabei miissen nach Vorgaben des Landkreis Vechta aus dem Mafinahmenblatt

,Obstwiese" folgende zusatzliche Mallnahmen vorgenommen werden:

Bei einer Beweidung der Streuobstwiese durch Schafe, Rinder oder
Pferde ist ein stabiler Verbissschutz in Form eines Dreier- oder Vie-
rerbockes erforderlich. Der Baum wird in der Mitte der Stiitzpfdhle
mit Strickverbindungen gesichert. Der Abstand der Pfosten sollte
mindestens 1,20 m betragen. Die Pfosten sind mit Querstreben zu

; stabilisieren. Um den Bock herum wird Schafs- oder Stacheldraht

gewickelt. Es sollte ein Abstand von ca. 40 cm zum Boden eingehal-

ten werden, so dass die Weidetiere den Aufwuchs im Gestell abfres-

i

A e } ) sen und dadurch die Baum-scheibe (Bodenbereich um untere Ende

(e

des Stammes) freihalten kénnen. Insbesondere wenn Pferde auf der

Abb. 2: Dreierbock Verbiss- . . . . .
schutz (Landkreis Vechta) ~ Fldche gehalten werden, miissen die Obstb&dume grofrdumig und

aullerordentlich stabil eingezdunt werden (z.B. Baustahimatten). Es ist sicherzustellen. dass

die Pferde die Zweige der Bdume nicht erreichen kénnen.
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7.3 Anlage einer Mulde mit angrenzendem Bliihstreifen

Zur optischen Andeutung des Verlaufs des ehemaligen Wehrgrabens der Arkeburg wird in
Verlangerung zum rekonstruierten Wehrgraben eine ca. 2 m breite Mulde ausgehoben. Das
Bodenmaterial wird westlich im Bereich der geplanten Obstbaumreihe (s.0.) aufgeschiittet. Die
Tiefe der Senke darf dabei nicht mehr als 0,3 m betragen, da andernfalls eine Genehmigung
der zustandigen Landesbehorde fir Archdologie erforderlich wére. Ein Anschluss an den re-
konstruierten Wehrgraben ist nicht vorgesehen, so dass sich in diesem Bereich temporar
Oberflachenwasser sammeln kann. Bei einer Einsaat dieses Bereiches mit der gleichen regi-
onal zertifizierten Saatmischung (70 % StRgraser, 30 % Krauter) wie beim mesophilen Griin-
landkomplex kénne sich hier die eher Feuchte bevorzugenden Arten der Mischung durchset-
zen. Der angrenzende Ostliche Bereich bis zur gedachten siidlichen Verléngerung der Grenze
des Grundstlicks des Sachsenhauses wird ebenfalls mit der gleichen Saatmischung eingesat,
so dass sich hier ein BlUhstreifen entwickeln kann. Fiir die Instandsetzung dieser Bereiche und
die weitere Pflege gelten bis auf die Diingung mit Festmist und die dauerhafte Beweidung
dieselben Vorgaben wie bei der Herstellung des mesophilen Griinlands. Zur Pflege dieser Be-
reiche ist eine ein- bis zweimalige Mahd ab Mitte Juni mit Abfuhr des Mahguts vorgesehen. Im
Herbst kdnnen diese beiden Bereiche durch eine temporére Einzdunung auch durch eine kurz-
fristige Beweidung gepflegt werden. Insgesamt umfasst dieser Bereich eine GroRRe von
385 m2

7.4 Entwicklung eines Waldsaums mit Altgrasstreifen

Im stidwestlichen Bereich der Planflache soll der angrenzende Wald durch einen Waldsaum
erganzt werden. Dabei wird die bestehende Baumzone (s. Abb. 3) durch Gehdlze der Arten-
liste des Landkreis Vechta (s. Anlage: Geholzartenliste des Landkreis Vechta) erganzt. Fir die
Pflanzung werden autochtone Pflanzmaterialien aus regionalen Bestanden (§ 40 Abs. 4
BNatSchG) verwendet. Hierbei handelt es sich in der Regel um Heister, 2x verpflanzt, 100-
125 bzw. 125-150 cm oder Stréucher, 2x verpflanzt ohne Ballen, 60-100 cm. Im Bereich der
Ubergangszone werden hohe Striaucher und im Bereich der Strauchzone Straucher bzw. nied-

rige Straucher gepflanzt.

Im Vorfeld der Pflanzung wird der Boden mit geeignetem Geréat gelockert. Die Grofe der
Pflanzgrube sollte ca. das 2,5 fache des Wurzelballens bzw. des Wurzelwerkdurchmessers
betragen. Die Geholze werden in Gruppen (Clustern) von ca. 5 bis 10 Gehdlzen gepflanzt,
wobei zur optimalen Entwicklung ein Abstand von 1, 5 m nicht unterschritten werden sollte.
Die Flachengrofe flir den Waldrand betragt 427 m2.

Der dem Waldrandsaum vorgelagerte Bereich bis zur rekonstruierten Wallanlage bzw. zur ge-
planten Obstbaumreihe mit einer Gréfie von 949 m? wird mit der gleichen regional zertifizierten

Saatmischung (70 % SiiRgraser, 30 % Kréuter) wie der mesophile Griinlandkomplex eingesét.
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Fir die Instandsetzung dieser Bereiche und die weitere Pflege gelten bis auf die Diingung mit
Festmist und die dauerhafte Beweidung dieselben Vorgaben wie bei der Herstellung des me-
sophilen Griinlands. Im Gegensatz zu allen anderen Blihstreifen und Griinlandkomplexen sind
diese Bereiche nur maximal einmal jahrlich zu méhen. Wechselnde Teilbereiche sollen dabei
generell nur alle zwei Jahre geméaht werden. Die Pflege kann auch durch eine temporére

Einzaunung von Teilbereichen zur kurzfristigen Beweidung durchgefiihrt werden.
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Abb.3: Aufbau eines strukturreichen WaldaulRenrandes (MLU MV 2600)

7.5 Erweiterung einer Feldhecke

Die sich am slidlichen Rand der Fl&dche befindliche, etwa 3 m breite Feldhecke wird auf einer
Lange von ca. 150 m um ca. 3 m in Richtung des geplanten mesophilen Grinlands um zwei
Reihen erweitert. Insgesamt umfasst die Erweiterungsflache eine GroRe von 458 m2 Fir die
Pflanzung werden autochtone Pflanzmaterialien aus regionalen Bestanden (§ 40 Abs. 4
BNatSchG) der Artenliste des Landkreis Vechta verwendet (s. Anlage: Gehdlzartenliste des
Landkreis Vechta). Hierbei handelt es sich in der Regel um Heister, 2x verpflanzt, 100-125
bzw. 125-150 cm oder Straucher, 2x verpflanzt ohne Ballen, 60-100 cm. Im Wesentlichen sol-
len hier niedrige Straucher und Straucher mit vereinzelten Vertretern der hohen Straucher zum

Einsatz kommen. Im Vorfeld der Pflanzung wird der Boden mit geeignetem Gerét gelockert.

16



Pflege- und Entwicklungskonzept ,An der Arkeburg" - Boske Goldenstedt/Arkeburg

Die GroRe der Pflanzgrube sollte ca. das 2,5 fache des Wurzelballens bzw. des Wurzelwerk-
durchmessers betragen. Die Geholze werden versetzt in Reihe mit einem Pflanzabstand von
etwa 1,5 m gepflanzt. Bei den hohen Strauchern sind, den Anspriichen der einzelnen Arten
entsprechend, grofere Abstande zu wahlen. Bei der Pflanzung werden die einzelnen Arten
méglichst in Gruppen zwischen 2 und maximal 5 Pflanzen gepflanzt. Durch geeignete Pflege-
und Unterhaltungsmafinahmen wird der dauerhafte Fortbestand der Anpflanzung gewahrleis-
tet. Die Pflanzflachen sind in den ersten drei Jahren unter Schonung der angepflanzten Ge-
holze mit einem Freischneider mindestens 2 mal jahrlich zu méhen, wobei das Méhgut aufge-
nommen und abgefahren werden muss. Die Gehdlze missen mit einem Verbissschutz (Ein-
zelverbissschutz oder Verbissschutzzaun) gesichert werden. Auf die Anwendung chemischer
Pflanzenbehandlungsmittel wird bei der Pflege und Unterhaltung verzichtet. Fiir die weiter
Pflege ist ab dem 10. Jahr nach Anpflanzung empfohlen, die Hecke in jahrlichen Abstéanden

abschnittsweise auf den Stock zu setzen.

8.0 Bewertung nach dem Osnabriicker Kompensationsmodell

Zur Ermittlung des Aufwertungspotenzials werden die Ausgangsbiotope sowie die nach der
Durchfithrung zu erwartenden Zielbiotope auf Grundlage des Kompensationsmodells des
Landkreises Osnabriick (Landkreis Osnabriick 2016) bewertet. Das Osnabriicker Kompensa-
tionsmodell sieht in der Regel Wertspannen fir die Wertfaktoren der einzelnen Biotope vor.
Die Einordnung der einzelnen Biotope innerhalb dieser Wertspanne begriindet sich bei den
Ausgangsbiotopen aus der in Kapitel 3 dargestellten Bestandsaufnahme der Schutzgiiter und

der aktuellen Nutzung der Teilbereiche.

Von den insgesamt etwa 10.935 m? der Planflache wird nur der ackerbaulich genutzte Bereich
von 9.563,43 m? {iberplant und bewertet. Fir den Istzustand der Planflache wurde mit 1,0
WE/m? bewertet, so dass sich 9.563,43 WE ergeben.

Fiir den geplanten Griinlandkomplex wird aufgrund der Nutzung ein Wert von 2,0 WE/m? ver-
geben, so dass sich flr diesen Bereich 13.621,74 WE ergeben. Die Gbrigen Bereiche mit dem
Ziel der Entwicklung von Obstbaumreihen, der Erweiterung einer Feldhecke, der Entwicklung
eines Waldsaums mit Altgrasbereichen, der Anlage einer Senke sowie der Anlage diverser
Bliihflachen werden unter Beriicksichtigung von positiven Wechselwirkung als gesamtes be-
wertet. Hier kann ein Wert von 2,5 WE/m? vergeben werden, so dass sich flr diesen Bereich
6.881,40 WE ergeben. Somit belduft sich der Biotopwert nach Umsetzung der Mainahmen
auf 20.503,14 WE. Zusammengefasst ergibt sich daraus eine Aufwertung von 10.940WE.

9.0 Kosten
Die MafRnahmenkosten werden auf ca. 6.500 € zuziglich der gesetzlichen Mehrwertsteuer

geschatzt. Kostentrager ist Herr Engelbert Boske.
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Lohne, den 17.12.2020, |
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Fir den Antragsteller:
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Anlage: MaRnahmenblatt Extensivgriinland des Landkreis Vechta:

Extensivgrunland

Ziel ist die Entwicklung von arten- und strukturreichen Grinléndern. Es wird u.a. eine Ausma-
gerung angestrebt, damit sich auch konkurrenzschwéchere Arten entwickeln kdnnen.

Erstinstandsetzung

- Zerstdérung von ggf. vorhandenen Drainagen

- Ansaat mit Saatgutmischung fiir Extensivgriinlander (hoher Krauteranteil, Regionalsaatgut)
(z.B. Rieger-Hoffmann, Saatgutmischung Fett-/Frischwiese 30/70, Produktionsraum 1;
http://www.rieger-hofmann.de/sortiment/mischungen/wiesen-und-saeume-fuer-die-
freie-landschaft/02-fettwiesefrischwiese.html

Entwicklung, Pflege und Unterhaltung (Bewirtschaftungsauflagen)

Nach den ErstinstandsetzungsmafBnahmen ist die Fldche mit den folgenden Auflagen als Dau-
ergriinland zu pfiegen und zu unterhalten.

Grundsétzlich:

- Die Flachen dirfen nicht unbewirtschaftet liegengelassen werden. Eine Verbrachung ist zu
unterbinden.

- Nichterlaubt: Dingungen, Kalkungen, Entwésserungsmafnahmen, Verdnderungen des Bo-
denreliefs, Narbenerneuerungen und die Anwendung chemischer Pflanzenbehandlungsmit-
tel.

- Bearbeitung: Landwirtschaftliche MaRnahmen zur Bodenverbesserung und Mahdvorberei-
tung sind bis zum 30.06. eines jeden Jahres nicht zulassig. AnschlieRend ist u.a. eine Nach-
saat ohne Umbruch zul&ssig.

- Problempflanzen: Die Ausbreitung aufkommender Problempflanzen (z.B. Disteln, Stumpf-
blattriger Ampfer, Brennessel, Rainfarn, Binsen) ist durch einen selektiven Pflegeschnitt o-
der eine Mulchung vor der Samenreife zu verhindern. Dies stellt v.a. bei einer Weidenutzung
ein mogliches Problem dar.

- Weidenutzung: Eine Pferdebeweidung ist grundsatzlich nicht gestattet.

Nutzungsoptionen und -einschrankungen:

A: Mahwiese:

- Der erste Schnitt darf nicht vor dem 01.07. stattfinden. Das M&hgut ist abzufahren. Die Mahd
ist von innen nach aufien bzw. einer Seite aus vorzunehmen.

- Es sind maximal zwei Schnitte pro Jahr zulassig

- Die Fidche muss kurzrasig in den Winter gehen (Mulchung bzw. Schnittnutzung mit Abtrans-
port des Mahdgutes).

B: Mahweide:

- Der erste Schnitt darf nicht vor dem 01.07. stattfinden. Das Mahgut ist abzufahren. Die Mahd
ist von innen nach auflen bzw. einer Seite aus vorzunehmen.

- Anschlieflende Weidenutzung mit einer maximal 3 GroRvieheinheiten (GV) entsprechenden
Anzahl von Tieren.

C: Standweide:

- Beweidung mit einer maximal 2 Grofvieheinheiten (GV) entsprechenden Anzahl von Tieren
(von Standort abhéngig)

Bei Problemen sind Abweichungen und Ausnahmen von den Auflagen im Einzelfall und nur im

Einvernehmen mit der unteren Naturschutzbehorde zuldssig. Es wird ausdriicklich darauf hinge-

wiesen, dass hohere Viehdichten bzw. friihere und haufigere Mahdtermine einer Zustimmung
durch die untere Naturschutzbehérde bediirfen.
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Anlage: MaRnahmenblatt Obstwiese des Landkreis Vechta

Obstwiese

Obstwiesen gehoren zu den landschaftspragenden Elementen unserer Kulturlandschaft. Sie waren
ein unverzichtbarer Kulturbegleiter des Menschen und konnten am Rande vieler Héfe und Siedlun-
gen gefunden werden. Auf extensiv genutzte Obstwiesen konnten in verschiedenen Untersuchun-
gen besonders artenreiche Tierlebensgemeinschaften nachgewiesen werden, wie z.B. der Stein-
kauz und viele Insekien- und Schmetterlingsarten. Sie weisen u.a. auch eine hohe Bedeutung fir
das Landschaftsbild auf.

Damit bei der Neuanlage von Obstwiesen dkologische Effekte erzielt werden kénnen, missen diese
eine Mindestgrofe von 8 Bdumen aufweisen.

Die folgende Zusammenstellung fasst die wichtigsten Informationen in Kurzform zusammen. Wei-
tere wichtige Informationen kénnen z.B. unter der folgenden Internetadresse gefunden werden:
http://www.bund-lemgo.de/obstbaumpflanzung.html

Erstinstandsetzung

Ansaat mit einer Saatgutmischung fir artenreiche Griinlander mit hohem Kréuteranteil unter Ver-

wendung von zertifiziertem Regionalsaatgut, z.B.:

- Streuobstmischung von SaatenZelier, 40/60;
http://www.saaten-zeller.deflandwirtschaft/streuobstmischung

- Rieger-Hoffmann, Saatgutmischung Fett-/Frischwiese 30/70, Produktionsraum 1;
http://www rieger-hofmann.de/sortiment/mischungen/wiesen-und-saeume-fuer-die-freie-land-
schaft/02-fettwiesefrischwiese.html

Anpflanzung von regionaltypischen Sorten (siehe Sortenliste auf folgender Seite):

- Bodenvorbereitung in Pflanzgruben: Ggf. Verbesserung mit Kompost oder Humuserde und Auf-
lockerung,

- Verwendung von Halb- oder Hochstammobstbaumen,
- Anpflanzung in einem Abstand von ca. 8 - 10 m, reihenversetzt,
- Sicherung bzw. Stiitzung des Obstbaumes, Errichtung eines Verbissschutzes.

{ Bei einer Beweidung der Streuobstwiese

! durch Schafe, Rinde oder Pferde ist ein stabi-

’ ler Verbissschutz in Form eines Dreier- oder

\ i/ Viererbockes erforderlich. Der Baum wird in
giﬁi:zﬂser W der Mitte der Stitzpfahie mit Strickverbindun-

gen gesichert. Der Abstand der Pfosten sollte
; mindestens 1,20 m betragen. Die Pfosten
offener Schleule  ging mit Querstreben zu stabilisieren. Um den

Bock herum wird Schafs- oder Stacheldraht
Verediungssieile  9ewickelt. Es sollte ein Abstand von ca. 40
. cm zum Boden eingehalten werden, so dass

an der Westseite Befestigung mit
einschlagen

Gielirand nicht eingraben!

anlegen \ die Weidetiere den Aufwuchs im Gestell ab-
denbereich um untere Ende des Stammes)

it

- freihalten kénnen. Insbesondere wenn Pferde
i auf der Flache gehalten werden, milssen die
G | Obstbaume grofirdumig und auferordentiich
) - oeeres stabil eingezaunt werden (z.B. Baustahlmatten). Es ist sicherzustellen.
fye Unterboden dass die Pferde die Zweige der Baume nicht erreichen kénnen.

: fg@%% fressen und dadurch die Baumscheibe (Bo-

Unabhéngig davon ist zuséatzlich in jedem Fall ein Stammschutz anzubringen, der u.a. auch Kanin-
chen abhalt. Ggf. sollte zudem ein Withimausschutz die Wurzeln umschliefen.
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Entwicklung, Pflege und Unterhaltung

Obstbdume:

Die Kronen sind in den ersten 5 — 7 Jahren jahrlich nach dem Laubfall durch einen fachgerechten
Schnitt auszulichten.

AnschlieRend: MaRvolles Auslichten der Krone und Entfernen einzelner Aste alle 2 - 5 Jahre
Die Baumrinde darf nicht von Algen, Flechten und Moosen gesédubert werden.
Die Anwendung chemischer Pflanzenbehandlungsmittel ist nicht zulassig.

Freihaltung der Baumscheibe in den ersten 5 — 10 Jahren, um einen Pilzbefall des Stammes zu
vermeiden (durch das Zuwachsen steigt die Feuchtigkeit am Stamm).

Verbesserung der Nahrstoff- und Wasserversorgung durch Diingung im Bereich der Baumschei-
ben in den ersten 5 — 10 Jahren.

Ausfalle sind durch Nachpflanzungen zu ersetzen.

Griinland:

Extensive Mahnutzung ohne Diingung und ohne chemische Pflanzenbehandlungsmittel mit
zwei, maximal drei Mahdterminen im Jahr:

o Ein- bis zweimaliger Schnitt ab Mitte Juni,
o Schnitt im Herbst (Ende September/Oktober) oder vor dem Friihjahr (bis Ende Mérz).

Weidenutzung: Eine Weidenutzung ist grundsatzlich in Ordnung, ist jedoch im Vorfeld mit der
unteren Naturschutzbehorde abzustimmen (Tierart, Viehdichte etc.).

Sortenliste: Regionaltypische Obstbaume des Landkreises Vechta

Apfelsorten Birnensorten

Dilmener Rosenapfel Gute Graue

Krugers Dickstiel Speckbirne

Grahams Jubildum Triumph aus Vienne
Gelber Miinsterlander Gellerts Butterbirne
Roter Miinsterlander Herzogin Elsa
Purpurroter Cousinot Nordhauser Winterforelle
Schéner aus Boskoop Holldndische Zuckerbirne
Schoéner aus Herrnhut Honigbirne

Erwin Baur Grafin von Paris

Jakob Lebel

ingol

Boikenapfel

Danziger Kantapfel
Roter Eiserapfel
Schoner aus Lutten
Stern von Blihren
Wildeshauser Renette
Westfélischer Gulderling
Gestreifte Winterrenette

Pflaumen / Zwetschen StiBkirschen
Hauszwetsche Oktavia

Borsumer Regina

Wangenheims Friihzwetsche Dénnisens

The Czar Hedelfinger Riesenkirsche
Nancymirabelle Kassins Frihe

Reneclode (Althans)
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Anlage: Geholzartenliste des Landkreises Vechta

Wachstum Anpriche £
Z :
(] c [
5 55 g8 . 5
xr e v © - O o O
Deutscher Name % 5 '::% g 2 k- _:g T 9§ g 2
{bot. Bezeichnung) g 2 = 2|8 £ 3 8 §|l¢ £ &|Pflanzqualitit
Bu Rotbuche (Fagus sylvatica) 40m la 35|@® X X X|® T V|Hei2xv,125150
Es Esche (Fraxinus excelsior) 40 m s 45| 3% X X|g T Hei. 2 x v., 125-150
Traubeneiche ;
Te (Quercus petraea) 40m la 3510 X X X|@E T VB{Hei2xv,100-125
o Se Stieleiche (Quercus robur) 35m la 30| %¢ X X X|@E T VBjHei2xv,100-125
£
@ Er Schwarzerle (Alnus glutinosa) 25m s 400 X B T V |Hei 2xv.,150-200
m
Siw Silberweide (Salix alba) 25m s 60 %t X O F B |Hei.2xv.,150-200
Bi Sandbirke (Betula pendula) 20m s 40(% X X X 0 F VvB|Hei. 2xv.,125-150
Hb Hainbuche (Carpinus betulus) 20m s 4010 X X B T V|Hei.2xv,100-125
Vk Vogelkirsche (Prunus avium) 20m s 40 X X 0O F-T VB|Hei. 2xv.,125-150
Ah Feldahorn (Acer campestre) 15m 10m s 50/ @ X X EH T B [Hel.2xv,100-125
5] Vogelbeere, Eberesche .
g Eb (Sorbus aucuparia) 15m 8m s 40]0 X X X B T VB{Hei.2xv,125-150
B
& Wb Wildbirne (Pyrus pyraster) 12m la X X X X|E T VBHei2xv, 125150
o Traubenkirsche .
£ -
s Tk (Prunus padus) 10m 8m s 400 X X X|E F VB|Hei 2xv,125-150
Saw Salweide (Salix caprea) 10m 8m s 600 X X X X|O F B |Str.2xv,60-100
Wa Wildapfel (Malus sylvestris) 10m 5m la 30| X X X X[BE F VBjHei.2xv,100-125
5 Weilldorn .
_§ wd (Crataegus monogyna) 7m 5m la 200 X X X E T VvB|St.2xv.,60-100
g Hn Haselnuss (Corylus avellana) 7m 5m s 4010 X X B F VB|Str.2xv.,60-100
Schwarzer Holunder
Ho (Sambucus nigra) 7m 4m s 60/® X X X |E F VBiStr.2xv,60-100
Fb Faulbaum (Rhamnus frangula) 6m 3m la 30| @ X X ™ F.K VB|Str. 2 xv., 60-100
Pfaffenhitchen
. Ph (Euonymus europaeus) 6m 3m la 20| ® X E F ViSt.2xv,60-100
£ .
() Gemeiner Schneeball
:‘3 Gs (Viburnum opulus) 5m 3m la 20| ® X X|E T VB|Str.2xv,60-100
o Schlehe, Schwarzdorn
o Sch (Prunus spinosa) 4m 3m s 40| X X M T VBIStr.2xv.,60-100
'QE, Aw Asch-Weide (Salix cinerea) 4m 3m s 50|t X X = F Str. 2 x v., 60-100
=
Hr Hundsrose (Rosa canina) 3m la 303 X X E T VB|Str.2xv,60-100
Ow Ohr-Weide (Salix aurita) 3m la 300 X X & F Str. 2 x v., 60-100
Wachstum: s = schnell (> 35 cm), la = langsam
Lichtanspruch: Xt hoch / sonnige Lagen, © mittel, ® schattentolerant
Krone: E dichtbelaubt, & halbdichte Krone, O lichte Krone
Wurzel: F = flach, T = tief, K = kriechend
Okolog. Funktion: V = Vogelschutzgehdlz, B = Bienenweide

Pflanzqualitat:

Hei. = Heister, Str. = Strauch, 2 x v. = 2 x verpflanzt, 60-100 = Hhe in cm
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Anerkennungsschreiben fiir das Okokonto »An der Arkeburg“
auf dem Flurstiick 8/2 der Flur 27, Gemarkung Goldenstedt

Sehr geehrter Herr Bsske,

die Anerkennung des beantragten Okokontos richtet sich nach dem § 16 BNatSchG. Das Ende Feb-

ruar mit Stand Dezember 2020 eingereichte Fachkonzept erfullt die erforderlichen Kriterien u.a. im

Hinblick auf die folgenden Nachweise:

- Ausreichende Dokumentation der Ausgangssituation,

- durchfﬁhrung ohne anderweitige rechtliche Verpflichtungen und ohne Inanspruchnahme éffentii-
cher Férdermittel,

- kein Widerspruch zu Programmen und Planen nach §§ 10 und 11 BNatSchG.

Das Okokonto umfasst Grofiteile des 0.g. Flurstlicks. Die untere Naturschutzbehérde des Landkrei-
" ses Vechta (UNB) erkennt hiermit das Okokonto mit der folgenden GesamtgroBe und dem folgenden
ermittelten Aufwertungspotenzial an:

rd. 8.565 m? . L .

10.940 Werteinheiten
(nach dem Osnabriicker Kompensationsmodell 201 6)

Das momentane Konzept sieht bei der Pflege und Unterhaltung der geplanten Griinlandflache keine
so restriktiven Auflagen vor, wie in vielen Fallen ablich (z.B. keine Beschrankungen der Viehbesatz-
dichte). Solite im Zuge spaterer Kontrollen ein héherer Artenreichtum wie zun&chst erwartet festge-
stellt werden oder sollten sich durch spatere Absprachen mit dem Flachenpoolbetreiber erganzende
Auflagen ergeben, kénnen durch ein erganzendes Schreiben moglicherweise weitere Werteinheiten
fachlich anerkannt werden.

Offnungszeiten: Telefon: - Konto der Kreiskasse: Hausadressa:
Mo. - Fr. 8.30 - 12.30 Uhr {044 41)898-0 Landessparkasse zu Oldenburg Landkreis Vechta
Mo. - Do. 14.30 - 16.00 Ghr TFelefax: BIC: SLZODE22 Ravensberger Str. 20
bei Terminabsprache auch (0 44 41) 898 - 1037 IBAN: DEO8 2805 0100 0070 4025 08 49377 Vechta o
auflerhalb der Offnungszeiten Internet / eMail: i
www.landkreis-vechta.de
210316_ANERKENNUNGSSCHREIBE info@landkreis-vechta.de . g'&%ss’%ggffgg
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Hinsichtlich der weiteren Vorgehensweise gelten die folgenden Vereinbarungen:

1.

Erstinstandsetzung
Die vorgesehenen MaRnahmen sind gemaR des eingereichten Fachkonzeptes mit Stand De-

zember 2020 herzurichten. Die weiter unten aufgefihrten Hinweise und Auflagen sind ergén-
zend zu beachten. Nach Abschluss der Erstinstandsetzung ist die untere Naturschutzbehdrde zu
informieren und ein Termin zur Abnahme der Mainahmen zu vereinbaren.

Sicherung der Kompensationsmaflnahmen

Fur die Flachen ist eine langfristige Sicherung der KompensationsmaRnahmen erforderlich. Zur
dauerhaften Sicherung der Mafinahmen ist z.B. die Eintragung einer beschrénkt persénlichen
Dienstbarkeit im Grundbuch vorzusehen. Die Art der notwendigen Sicherung ist abh&ngig vom
jeweiligen Vertragspartner (s. Pkt. 3).

Inanspruchnahme der Werteinheiten

Nach der volistandigen Umsetzung und mangelfreien Abnahme der Erstinstandsetzung durch
den Landkreis (s. Pkt. 1) kann eine Verrechnung mit den ermittelten Werteinheiten erfolgen.
Diese Verrechnung kann mit

a) Eingriffen des Okokontabetreibers

b) oder mit anderen Eingriffsverursachern erfolgen.

Im Falle b) ist vom Okokontobetreiber mit dem Eingriffsverursacher eine entsprechende vertrag-
liche Regelung abzuschlieRen. Mit Vertragsabschluss verpflichtet sich der Flachenpoolbetreiber
die beschriebenen Ziele dauerhaft zu gewahrleisten.

Werden Werteinheiten vermarktet, ist die Naturschutzbehérde zu informieren.

Der Abschluss von Vorvertragen mit potenziellen Vertragspartnern ist bereits vor der 0.g. Ab-
nahme und dem darauf basierenden abschlieBenden Vertrag denkbar.

Dauerpflege

Grundsatzlich ist sicherzustellen, dass die angestrebten Entwicklungsziele auf Dauer erhalten
werden k&nnen. Die Ausflihrungen im Fachkonzept und die folgenden Auftagen bzw. Hinweise
sind dabei zu beachten. Da fur einen Teil der Fldche die Entwicklung von Kulturlandschaftsele-
menten vorgesehen ist (Extensivgrinland), wird eine dauerhafte und regelmaBige Pflege erfor-
derlich sein.

Monitoring

Der UNB ist nach der Erstinstandsetzung in einem sich anschlieRenden 5-jahrigen Rhythmus ein
Bericht zuzusenden, der nachweist, dass die Entwicklungsziele erreicht worden sind und die an-

gestrebten Zielzustande dauerhaft Bestand haben. Die im Bericht beschriebenen Kontrollen ha-
ben mindestens eine Foto-Dokumentation zu umfassen.

Hinweise sowie Auflagen zum MaRnahmenkonzept
Vorgesehen sind im Wesentlichen die folgenden Mafinahmen:

BN~

5.

Entwicklung von artenreichem Grunland,

Anpflanzung von heimischen Obstbaumen,

Entwickiung eines Waldsaums mit vorgelagerten Altgrasbereich
Anlage einer Mulde,

Verbreiterung einer Feldhecke.

Bei auftretenden Problemen sind Abweichungen und Ausnahmen von den im Fachkonzept aufge-
fuhrten Pflegegrundsatzen im Einzelfall und im Einvernehmen mit der unteren Naturschutzbehorde



zulassig. Davon abgesehen gibt es im vorliegenden Fall keine erganzenden Hinweise und Auflagen
Zu den Maflnahmen.

Weitere grundsiitzliche Hinweise

Die Vermarktung der Werteinheiten obliegt einzig dem Poolbetreiber. Der Landkreis ist weder
verpflichtet Werteinheiten abzunehmen noch aktiv bei der Vermarktung der Werteinheiten mit-
zuwirken.

Es erfolgt ab sofort eine Ubernahme in das Kompensationsverzeichnis des Landkreises Vechta
inkl. einer Darstellung im BlrgerGIS (als Flache mit Namen und Aktenzeichen).

- Sofern die beschriebenen Entwicklungsziele und Zielbiotope nicht erreicht werden, kénnen
‘Nachbesserungen erforderlich werden, die volistandig zulasten des Betreibers gehen.

Grundsétzlich sind Kompensationsmainahmen so lange vorzuhalten, wie der Eingriff wirkt, fur
den sie angerechnet werden. Im Regelfall ergibt sich dadurch eine dauerhafte Verpflichtung.

Sind Dritte beteiligt, z.B. in Form einer Grinlandpflege durch einen Péchter oder einem Lohnun-
ternehmen, so-hat der Betreiber dafir Sorge zu-tragen; dassdiese- im Detail Gber alle Manah--
men und die bestehenden Beschrénkungen informiert werden.

Fir Ruckfragen stehe ich Ihnen gerne zur Verfugung.

Mit freundlichem Gruf
im Auftrage

Chks

Scheele
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Sachbearbeiterin

Christoph Béckmann Herr Scheele
Holtesch 8 66 - Amt fur Umwelt, Hoch- und Tiefbau
49377 Vechta Zimmer Nr. 336

Tel.: 04441/898-2494
Fax: 04441/898-4494
eMail: 2494@landkreis-vechta.de

Sprechzeiten
s.u. zu Offnungszeiten

Ihr Zeichen, Ihr Schreiben vom Mein Zeichen (Bei Antwort bitte angeben) Datum
21.02.2019 612381.09.010 13.03.2019

Anerkennungsschreiben: Pool ,,Biotopverbund Deindrup*
Sehr geehrter Herr Béckmann,

mit Schreiben vom 23.10.2018 wurde Ihnen das Anerkennungsschreiben fir den o.g. Fléchenpool
zugesandt. Im Zuge der weiteren Planungen zur Erstinstandsetzung der MalRnahmen hat sich ge-
zeigt, dass geringfiigige Anpassungen der Planung erforderlich sind. Daher erfolgt nunmehr eine
aktualisierte Anerkennung mit den eingearbeiteten notwendigen Anpassungen.

Die Anerkennung des beantragten Kompensationsflachenpool richtet sich nach dem § 16 BNatSchG.
Das mit Stand Oktober 2018 eingereichte Fachkonzept erfullt u.a. die erforderlichen Kriterien u.a. im
Hinblick auf die folgenden Nachweise:

- Ausreichende Dokumentation der Ausgangssituation,

- Durchfiihrung ohne anderweitige rechtliche Verpflichtungen,

- kein Widerspruch zu Programmen und Pl&nen nach §§ 10 und 11 BNatSchG.

Der Flachenpool erstreckt sich tber die folgenden Flursticke in der Gemarkung Langférden, wobei

die MaRnahmen zumeist nur in (randlichen) Teilbereichen dieser Flurstiicke vorgesehen sind und
diese Flurstucke oft raumlich voneinander getrennt sind:

- Flur 15, Flurstiicke 34, 35, 46/1
- Flur 16, Flursticke 401/2, 466/1, 531/1, 679, 1012/59, 1244/65
- Flur 17, Flurstucke 30, 30/1, 45/1

Hinweis: Im Fachkonzept ist teilweise die Rede vom Flurstiick 1022/59. Gemeint ist jedoch das Flur-
stiick 1012/59.

Die untere Naturschutzbehérde des Landkreises Vechta erkennt hiermit den Flachenpool mit der
folgenden GesamtgréRe und dem folgenden ermittelten Aufwertungspotenzial an:

130.229 m?

237.831 Werteinheiten
(nach dem Osnabriicker Kompensationsmodell 2016)

Hinsichtlich der weiteren Vorgehensweise gelten die folgenden Vereinbarungen:

Offnungszeiten: Telefon: Konto der Kreiskasse: Hausadresse:

Mo. - Fr. 8.30 - 12.30 Uhr (044 41)898-0 Landessparkasse zu Oldenburg Landkreis Vechta o

Mo. - Do. 14.30 - 16.00 Uhr Telefax: BIC: SLZODE22 Ravensberger Str. 20

bei Terminabsprache auch (044 41) 898 - 1037 IBAN: DE08 2805 0100 0070 4025 08 49377 Vechta

auRerhalb der Offnungszeiten Internet / eMail: OLDENBURGER
www.landkreis-vechta.de MUNSTERLAND

2019-03_ANGEPASSTES- info@landkreis-vechta.de

ANERKENNUNGSSCHREIBEN.DOCX



Erstinstandsetzung

Die vorgesehenen biotopgestaltenden MaRnahmen sind gemal des eingereichten Pflege- und
Entwicklungsplanes (s.o.) herzurichten und zu pflegen. Die weiter unten aufgefuhrten Hinweise
und Auflagen sind ergénzend zu beachten. Nach Abschluss der Erstinstandsetzung ist die unte-
re Naturschutzbehérde zu informieren und ein Termin zur Abnahme der MaRnahmen zu verein-
baren.

Hinweis: In Anbetracht der Grée des gesamten Flachenpools ist es nach Ricksprache mit der
unteren Naturschutzbehérde auch denkbar, zunédchst nur einen Fldchenkomplex herzurichten
und diese Werteinheiten zu verduRern (s. Pkt. 3).

Sicherung der KompensationsmaRnahmen

Fur die Flachen ist eine langfristige Sicherung der KompensationsmaRnahmen erforderlich. Zur
dauerhaften Sicherung der MaRnahmen ist z.B. die Eintragung einer beschrankt persénlichen
Dienstbarkeit im Grundbuch vorzusehen. Die Art der notwendigen Sicherung ist abhngig vom
jeweiligen Vertragspartner (s. Pkt. 3).

Inanspruchnahme der Werteinheiten

Sofern die MaRnahmen entsprechend der Ausfihrungen im Fachkonzept durchgefiihrt wurden,
kann anschlieBend eine Verrechnung mit den ermittelten Werteinheiten erfolgen. Diese Ver-
rechnung kann mit

a) Eingriffen des Flachenpoolbetreibers
b) oder mit anderen Eingriffsverursachern erfolgen.

Im Falle b) ist vom Flachenpoolbetreiber mit dem Eingriffsverursacher eine entsprechende ver-
tragliche Regelung abzuschlieRen.

Eine Abbuchung von Werteinheiten kann erst nach Abnahme der durchgefuhrten MaRnahmen
durch die Untere Naturschutzbehérde des Landkreises Vechta sowie nach Vorlegen des Nach-
weises der langfristigen Sicherung der KompensationsmaRnahmen erfolgen.

Hinweis: Abweichend von den Ausfiihrungen im Fachkonzept beschrankt sich die mégliche Ver-
duBerung der Werteinheiten nicht nur auf die Stadt Vechta.

Dauerpflege

Durch eine andauernde Pflege ist sicherzustellen, dass die angestrebten Entwicklungsziele auf
Dauer erhalten werden kénnen. Die Ausfihrungen in dem Fachkonzept und die folgenden Auf-
lagen bzw. Hinweise sind dabei zu beachten.

Monitoring

Vom Poolbetreiber sind regelmé&Rige Effizienzkontrollen durchzufilhren. Ein Jahr nach der Erst-
instandsetzung sowie in einem sich anschlieRenden 5-jahrigen Rhythmus ist der unteren Natur-
schutzbehérde ein Bericht zuzusenden, der nachweist, dass die Entwicklungsziele erreicht wor-
den sind und die angestrebten Zielzustdnde dauerhaft Bestand haben.

Hinweise sowie Auflagen zum MaRnahmenkonzept

Bei der Pflege und Bewirtschaftung der Flachen gilt grundsétzlich, dass Abweichungen und Ausnah-
men von den im Fachkonzept und im Folgenden genannten Vorgaben im Einzelfall und nur im Ein-
vernehmen mit der unteren Naturschutzbehérde zulassig sind. Mit dieser Méglichkeit wird

Ziel der MaRnahmen ist die Aufwertung der weitgehend geholzfreien Geestflachen rund um Deindrup
durch die Anlage von Biotopverbundelementen, die im Landschaftsplan der Stadt Vechta empfohlen
werden (unter Beriicksichtigung aktueller fachlicher Erkenntnisse). Vorgesehen sind im Wesentlichen
die folgenden MaRnahmen in wechselnder Zusammensetzung auf 12 einzelnen Flachen, die sich zu
3 Flachenkomplexen zusammenfassen lassen:

1.

2.
3.
4

Anlage von vier Stillgew&ssern,

Anlage von Obstbaumreihen sowie Obstbaumwiesen,
Anpflanzung von Feldgehélzen,

Schaffung von Feld- bzw. Wallhecken,



5. Entwicklung von Wildblumenwiesen bzw. Bliihstreifen mit Regionalsaatgut.

Diese Malinahmen sind oft randlich auf bestehenden Ackerflachen vorgesehen, die im Kern verblei-
benden Ackerflachen unterliegen keinen zukunftigen Einschrénkungen. Einzelne Flachen werden
auch vollflachig tberplant.

Ergénzend zu den genannten Punkten in dem Fachkonzept ist dabei v.a. folgendes zu beachten
(Auflagen bzw. Hinweise):

Zu 1: ,Stillgewasser";

Die Anlage der Stillgewasser bedarf einer Genehmigung, bei dem Landkreis ist ein entspre-
chender Antrag zu stellen. Abweichend von den Ausfuhrungen im Fachkonzept ist bei den ge-
planten Stillgewassern zumindest das besonnte Nordufer mit einer Béschungsneigung von 1:5
oder flacher herzustellen. Das zusétzlich anfallende Bodenmaterial kann bei der Anlage der
Wallhecken verwendet werden. Aufgrund der Lage im Geestbereich muss bei der Planung der
Gewasser der Tiefe eine besondere Aufmerksamkeit zukommen, so dass zukiinftig gewahrleis-
tet ist, dass diese zumindest fur die Amphibienlaichzeit und anschlieRenden Larvalentwicklung
Wasser fuhren. Im Extremfall ist eine Tondichtung vorzusehen. Entsprechende Priifungen und
Ausflhrungen sind in dem o.g. Antrag aufzunehmen. Es wird empfohlen, bei der Ausarbeitung
und Bauausfuihrung ein fachlich geeignetes Biiro hinzuzuziehen, um ggf. erforderliche Nachbe s-
serungen zu vermeiden.

Nach Anlage der Stillgewasser ist folgendes erganzend zu beachten. Unzulassig ist

- eine Freizeitnutzung des Gewassers und seiner umgebenden Flachen. Im gegebenen Falle
ist diese durch geeignete MalRnahmen vom Flachenpoolbetreiber zu unterbinden (z.B. Ba-
den, Zelten, Feuerstellen).

- die Errichtung von baulichen Anlagen jeglicher Art — auch von solchen, die keiner Genehmi-
gung bedurfen.

- die Haltung von Wassergeflugel und die Einrichtung von Futterstellen.
Gdf. sich aus dem Wasserrechtsantrag ergebende zusatzliche Auflagen sind zu beachten.

Zu 2: ,Obstb&ume*":

In der Anlage ist ein MalRnahmenblatt zu finden, dem die Rahmenbedingungen fiir die Erstin-
standsetzung und Pflege entnehmen zu sind. Diese Hinweise weichen geringfigig vom Fach-
konzept mit Stand 10.2018 ab, ausschlaggebend sind die in der Anlage genannten Rahmenbe-
dingungen. Das MaBnahmenblatt enthalt u.a. eine nicht abschlieBende Liste von regionaltypi-
schen Obstbdumen.

Insbesondere in den ersten Jahren sind die Obstbidume durch jahrliche fachgerechte Schnitte zu
pflegen. Der Pflanzabstand ist in Abh&ngigkeit von der Zielsetzung auf der jeweiligen Flache zu
wéhlen und kann von den Ausfithrungen im MaRnahmenblatt abweichen.

Zu 3/4: ,Feldgehdlze" und ,Hecken":

Fur die Gehélzanpflanzungen sind heimische, standortgerechte Laubgehélze der beigefugten
Liste zu verwenden. Der dauerhafte Fortbestand ist durch geeignete Pflege- und Unterhal-
tungsmafRnahmen sicherzustellen. Bei der Anlage der Wallhecken darf der Wall nur eine Maxi-
malhéhe von 1,5 (nach Sackung) aufweisen. Bei der Flache 8 sollten nur Straucher gesetzt wer-
den, um den nérdlich angrenzenden Obstb&dumen genutigend Licht zu belassen.

Zu 5: ,Wildblumenwiese / Blihstreifen*:

Das zum Einsatz kommende Regionalsaatgut ist im Vorfeld mit der unteren Naturschutzbehdrde
abzustimmen. Bei der Dauerpflege sind die Angaben des Saatgutherstellers zu beachten.

Mit freundlichem GruR

im Auftrage

Scheele

Anlage: MaRnahmenblatt Obstbaumwiese, Gehélzartenliste



Obstwiese

Obstwiesen gehoéren zu den landschaftspragenden Elementen unserer Kulturlandschaft. Sie waren
ein unverzichtbarer Kulturbegleiter des Menschen und konnten am Rande vieler Héfe und Siedlun-
gen gefunden werden. Auf extensiv genutzte Obstwiesen konnten in verschiedenen Untersuchungen
besonders artenreiche Tierlebensgemeinschaften nachgewiesen werden, wie z.B. der Steinkauz und
viele Insekten- und Schmetterlingsarten. Sie weisen u.a. auch eine hohe Bedeutung fur das Land-
schaftsbild auf.

Die folgende Zusammenstellung fasst die wichtigsten Informationen in Kurzform zusammen. Weitere
wichtige Informationen kénnen z.B. unter der folgenden Internetadresse gefunden werden:
http://www.bund-lemgo.de/obstbaumpflanzung.htm|

Erstinstandsetzung

Ansaat mit einer Saatgutmischung fur artenreiche Gruinlander mit hohem Krauteranteil unter Ver-
wendung von zertifiziertem Regionalsaatgut, z.B.

- Streuobstmischung von SaatenZeller, 40/60;
http://www.saaten-zeller.de/landwirtschaft/streuobstmischung

- Rieger-Hoffmann, Saatgutmischung Fett-/Frischwiese 30/70, Produktionsraum 1;
http://www.rieger-hofmann.de/sortiment/mischungen/wiesen-und-saeume-fuer-die-freie-
landschaft/02-fettwiesefrischwiese.html

Anpflanzung von regionaltypischen Sorten (siehe Sortenliste auf folgender Seite):

- Bodenvorbereitung in Pflanzgruben: Ggf. Verbesserung mit Kompost oder Humuserde und Auflo-
ckerung,

- Verwendung von Halb- oder Hochstammobstbaumen,
- Anpflanzung in einem Abstand von ca. 8 - 10 m, reihenversetzt,
- Sicherung bzw. Stitzung des Obstbaumes, Errichtung eines Verbissschutzes.

Bei einer Beweidung der Streuobstwiese durch
Schafe, Rinde oder Pferde ist ein stabiler Ver-
bissschutz in Form eines Dreier- oder Vie-
rerbockes erforderlich. Der Baum wird in der
Mitte der Stutzpfahle mit Strickverbindungen
gesichert. Der Abstand der Pfosten sollte min-
destens 1,20 m betragen. Die Pfosten sind mit
Querstreben zu stabilisieren. Um den Bock
herum wird Schafs- oder Stacheldraht gewi-
ckelt. Es sollte ein Abstand von ca. 40 cm zum !
Boden eingehalten werden, so dass die Weide- o
tiere den Aufwuchs im Gestell abfressen und
dadurch die Baumscheibe (Bodenbereich um 3
untere Ende des Stammes) freihalten kénnen. i
Insbesondere wenn Pferde auf der Flache ge- E
halten werden, mussen die Obstbdume grof3- Wb “
rdumig und aulerordentlich stabil eingez&aunt

werden (z.B. Baustahlmatten). Es ist sicherzu-

stellen. dass die Pferde die Zweige der Baume nicht erreichen kénnen.

N
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Unabhéngig davon ist zusatzlich in jedem Fall ein Stammschutz anzubringen, der u.a. auch Kanin-
chen abhélt. Ggf. sollte zudem ein Withimausschutz die Wurzeln umschlieRen.



Entwicklung, Pflege und Unterhaltung

Obstbdume:

Die Kronen sind in den ersten 5 — 7 Jahren jahrlich nach dem Laubfall durch einen fachgerechten
Schnitt auszulichten.

AnschlieRend: MaRvolles Auslichten der Krone und Entfernen einzelner Aste alle 2 - 5 Jahre
Die Baumrinde darf nicht von Algen, Flechten und Moosen gesdubert werden.
Die Anwendung chemischer Pflanzenbehandlungsmittel ist nicht zulassig.

Freihaltung der Baumscheibe in den ersten 5 — 10 Jahren, um einen Pilzbefall des Stammes zu
vermeiden (durch das Zuwachsen steigt die Feuchtigkeit am Stamm).

Verbesserung der N&hrstoff- und Wasserversorgung durch Diingung im Bereich der Baumschei-
ben in den ersten 5 — 10 Jahren.

Ausfélle sind durch Nachpflanzungen zu ersetzen.

Grinland:

Extensive Mahnutzung mit maximal zwei Mahdterminen im Jahr:

o Erster Schnitt ab Mitte Juni,

o Weiterer Schnitt im Herbst oder vor dem Friihjahr (bis Ende Marz),

o Aufgrund der Vornutzung sind die Flachen zurzeit sehr nahrstoffreich, es ist zun4chst ein ent-
sprechend starker Aufwuchs zu erwarten. Daher ist in den ersten 5 Jahren nach Rucksprache
mit der UNB ggf. auch eine friihere sowie ggf. eine dritte Mahd zulassig.

Weidenutzung: Eine Weidenutzung ist grundsatzlich in Ordnung, ist jedoch im Vorfeld mit der

unteren Naturschutzbehorde abzustimmen (Tierart, Viehdichte etc.).

Grundsétzlich ist die Anwendung chemischer Pflanzenbehandlungsmittel und eine chemische

Dungung nicht zuléssig. Eine organische Dingung mit Festmist aus dem eigenen Betriebsablauf

ist nach Rucksprache und im Einvernehmen mit der unteren Naturschutzbehérde maglich

Sortenliste: Regionaltypische Obstbidume des Landkreises Vechta

Apfelsorten

Dlulmener Rosenapfel
Krugers Dickstiel
Grahams Jubildum
Gelber Munsterlander
Roter Munsterlander
Purpurroter Cousinot
Schéner aus Boskoop
Schoéner aus Herrnhut
Erwin Baur

Jakob Lebel

Ingol

Boikenapfel

Danziger Kantapfel
Roter Eiserapfel
Schéner aus Lutten
Stern von Bihren
Wildeshauser Renette
Westfalischer Gulderling
Gestreifte Winterrenette

Pflaumen / Zwetschen

Hauszwetsche
Borsumer

Wangenheims Frihzwetsche

The Czar
Nancymirabelle
Reneclode (Althans)

Birnensorten

Gute Graue

Speckbirne

Triumph aus Vienne
Gellerts Butterbirne
Herzogin Elsa
Nordhauser Winterforelle
Hollandische Zuckerbirne
Honigbirne

Gré&fin von Paris

SiBkirschen

Oktavia

Regina

Dénnisens

Hedelfinger Riesenkirsche
Kassins Friihe



Anlage: Gehdlzartenliste des Landkreises Vechta
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_ Hn Haselnuss (Corylus avellana) 7m 5S5m s 40| O X 0] VB [Str. 2 x v., 60-100
[V}
s Schwarzer Holunder
o o
@ Ho (Sambucus nigra) 7m 4m s 60| @ X = VB |Str. 2 x v., 60-100
% Fb  Faulbaum (Rhamnus frangula) 6m 4m la 30| ® X O] VB [Str. 2 x v., 60-100
G} Pfaffenhiitchen
Ph (Euonymus europaeus) 6m 3m la 20| @ X = V [Str.2x v., 60-100
gs BemainerSchnesbell 5m 3m la 20| @ @ T VB|Str.2xv. 60-100
(Viburnum opulus)
Schlehe, Schwarzdorn i
5 Sch (Prunus spinosa) 4m 3m s 40 X | VB |Str. 2 x v., 60-100
o
__% Aw  Asch-Weide (Salix cinerea) 4dm 3m s 50 X O] Str. 2 x v., 60-100
f Hr Hundsrose (Rosa canina) 3m la 30 X = VB |Str. 2 x v., 60-100
Re)
g Ow Ohr-Weide (Salix aurita) 3m la 300 X O] Str. 2 x v., 60-100
‘g
Lig Liguster (Ligustrum vulgare) 3m la 35 E F-T VB|Str. 2 x v, 60-100
Wachstum: s = schnell (> 35 ¢cm), la = langsam
Hdohe: Maximale Hohe des Geholzes bzw. ungeféhre Hohe, die gem. Literatur erreicht wird
Lichtanspruch: %X hoch / sonnige Lagen,» © mittel, ® schattentolerant
Krone: B dichtbelaubt, [ halbdichte Krone, CC lichte Krone
Wurzel: F =flach, T = tief, K = kriechend
Okolog. Funktion: V = Vogelschutzgehélz, B = Bienenweide

Pflanzqualitat:

Hei. = Heister, Str. = Strauch, 2 xv. =2 x verpflanzt, 60-100 = Héhe in cm




