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Gremium Rat der Stadt Vechta

Sitzung am Montag, den 29.06.2026

Sitzungsort, Raum Burgstralle 6, 49377 Vechta
Ratssaal im Rathaus

Sitzungsbeginn 18:00 Uhr

Sitzungsende 22:10 Uhr

Das Ergebnis der Beratung ergibt sich aus den nachfolgenden Beschliissen.

Genehmigt und wie folgt unterschrieben:

Ratsvorsitzende: gez. Géhner
Blrgermeister: gez. Kater
Protokollfihrung: gez. Ruhr

Teilnehmerverzeichnis

Name, Vorname Funktion
Bemerkung

Stimmberechtigte Mitglieder:

Gohner, Simone Ratsvorsitzende

Kater, Kristian Blrgermeister

Averdam, Heinrich

Borchardt, Sylvia

Broker, Jana

Bussing, Boris

Dodtmann, Josef

Droste, Niklas

Frilling, Thomas

Frohn, Anna

Frye, Jens

Ho6lzen, Frank

Kalkhoff, Simon

Lammerding, Frank, Dr.

Lampe, Volker

LeRBel, Riidiger

Libbe, Elke

Moéller, Christoph Paul

Moormann, Michael

Ramnitz, Sebastian bis TOP 23

Schmedes, Florian

Schroéder, Julia




Schwarting, Bernhard

Sieveke, Stephan

Teuber, Karl-Heinz

Thomann, Tobias

Wehry, Felix

Wichmann, Rolf

Wilming, Philip

Gaste:

Statkus, Jan

Vorsitzender der Kulturstiftung Rolf Dieter
Brinkmann

Prof. Dr. Fauser, Markus

Stellv. Vorsitzender der Kulturstiftung Rolf
Dieter Brinkmann

Von der Verwaltung:

Morrone, Michaela

Erste Stadtratin

Middelbeck, Guido

Fachbereichsleitung Il

Scharf, Christel

Fachbereichsleitung Il

Grof3, Daniel

Fachdienstleitung 68 / bis TOP 16

Heuser, Wolfgang

Fachdienstleitung 61

Mucker, Christine

Fachdienstleitung 23

Siemer, Jens

Fachdienstleitung 66

Thole, Stefan

Fachdienstleitung 30/32 / bis TOP 18

Ruhr, Juanita

Fachdienstleitung 12 / Protokoll

Heyng, Jonas

Stabsstelle 13

Kunz, Alexander

Klimaschutzmanager / bis TOP 20

Schlarmann, Andrea

Gleichstellungsbeauftragte / bis TOP 11




10.

11.

12.

13.

14.

Tagesordnung

Er6ffnung der Sitzung,
Feststellung der ordnungsgemafien Ladung und der Beschlussfahigkeit,
Feststellung der Tagesordnung und der dazu vorliegenden Antrage

Genehmigung des Protokolls (iber die Sitzung des Rates der Stadt Vechta vom 27.04.2026
-Offentlicher Teil-

Einwohnerfragestunde

Bericht des Biirgermeisters liber wichtige Verwaltungsangelegenheiten und Ulber wichtige
Beschliisse des Verwaltungsausschusses sowie Beantwortung von Anfragen

Antrag der Fraktion Blindnis 90/ Die Griinen vom 08.06.2026 nach § 10 der Geschaftsordnung;
Umwelt- und Kompensationskatasters

Antrag der Fraktion Wir fir Vechta vom 11.06.2026 nach § 10 der Geschéaftsordnung;
Anpassung der Forderrichtlinien fir Mini-Photovoltaik-Anlagen

Antrag der CDU-Fraktion vom 12.06.2026 nach § 10 der Geschaftsordnung;
Bericht zur Planung und ErschlieBung von Baugebieten

Antrag der SPD-Fraktion vom 14.06.2026 nach § 10 der Geschaftsordnung;
Einrichtung eines Neu-Hinzugezogenen-Treffs

Antrag der SPD-Fraktion vom 15.06.2026 nach § 10 der Geschaftsordnung;
Drittkraft in Ganztagsgruppen der Kindergarten

PraventionsmaRnahmen Konsumcannabisgesetz;
Antrag der CDU-Fraktion vom 12.04.2026
1/003/2026

Auslobungsverfahren-Konzeptvergabe:

Wohn- und Kulturgebdude, Eckgrundstiick GroRe StralRe 12, Flurstiicke 287 und 286/3, Vechta
der Rolf-Dieter Brinkmann Stiftung

60/008/2026

Ertlichtigung der Schlammbehandlung sowie der Mittelspannungsanlage auf dem Klarwerk
Vechta

- Beauftragung von Ingenieurleistungen

68/001/2026

Ertlichtigung der mechanischen Vorreinigung auf dem Klarwerk Vechta
68/002/2026

Stadtebauférderung — ,Gebiet Neuer Markt/ Innenstadt” — Fortschreibung der Kosten- und
Finanzierungsiibersicht
61/014/2026



15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Bebauungsplan Nr. 59L ,Langforden — Entwicklungsbereich 6stlich der Oldenburger StraRe
(B69)“ mit 6rtlichen Bauvorschriften tiber die Gestaltung;

Priifung der wihrend der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 3 Abs. 1 BauGB
und der Beteiligung der Behérden und sonstiger Trager offentlicher Belange gemal § 4 Abs. 1
und 2 BauGB sowie der 6ffentlichen Auslegung gemaR § 3 Abs. 2 BauGB und zweier erneuter
Veroffentlichungen gemadl § 4a Abs. 3 BauGB eingegangenen Stellungnahmen und
Satzungsbeschluss gemal § 10 BauGB

61/012/2026

Vorstellung StraRen- und Kanalbauprogramm 2027
66/010/2026

Ausbau zur Erneuerung des Teilabschnittes Flichteler Stralle
Von Haus-Nr. 5 bis Kreuzung Ravensberger StralRe
Festlegung der Ausbauart

66/011/2026

Ergdanzungen und Anpassungen der Parkraumbewirtschaftung inkl. Parkleitsystem;
- Antrag der CDU-Fraktion vom 03.03.2026
32/001/2026

Wohngebiet ,Am Siegeweg”

Anpassung der Konzeptvergabe fiir die ausgeschriebenen Reihenhduser noérdlich des
Siegeweges

23/011/2026

Gemeinschafts-Dorfplatz Oythe - Treffpunkt fir Begegnung, Kultur und Bewegung;
Kofinanzierung durch die Stadt Vechta
60/010/2026

Bebauungsplan Nr. 90 ,Westlich Vechtaer Marsch“ — 3. Anderung im beschleunigten
Verfahren gemaR § 13a BauGB;

Prifung der wahrend der offentlichen Auslegung gemaR § 3 Abs. 2 BauGB und der Beteiligung
der

Behorden und sonstiger Trager offentlicher Belange gemaR § 4 Abs. 2 BauGB eingegangenen
Stellungnahmen und Satzungsbeschluss gemals § 10 BauGB

61/013/2026



TOP 1

Er6ffnung der Sitzung,
Feststellung der ordnungsgemaBen Ladung und der Beschlussfihigkeit,
Feststellung der Tagesordnung und der dazu vorliegenden Antrage

Ratsvorsitzende Gohner er6ffnet um 18.00 Uhr die Sitzung des Rates der Stadt Vechta. Sie begriifit
alle Ratsmitglieder, die interessierte Offentlichkeit, den Vertreter der Presse, die Mitarbeitenden der
Verwaltung, insbesondere Erste Stadtratin Michaela Morrone und die Fachbereichsleitungen Herrn
Middelbeck und Frau Scharf sowie Bilirgermeister Kater. Mit Einladung vom 19.06.2026 sei
ordnungsgemal geladen worden.

Abgemeldet hatten sich die Ratsmitglieder Wilking, Schaffhausen, Middelbeck und Reinke. Der Rat
sei somit beschlussfahig.

Antrage zur Tagesordnung liegen nicht vor. Sie stellt daher die Tagesordnung in der vorliegenden
Form fest.

TOP 2

Genehmigung des Protokolls iiber die Sitzung des Rates der Stadt Vechta vom 27.04.2026
-Offentlicher Teil-

Das Protokoll wurde am 19.05.2026 versendet.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

,Das Protokoll tiber die Sitzung des Rates der Stadt Vechta vom 27.04.2026 -Offentlicher Teil- wird
genehmigt.”

Abstimmungsergebnis: einstimmig

TOP 3

Einwohnerfragestunde

Kathrin Scheele

1. Baugebiet Langforden-Nord
Auf Nachfrage zur Darstellung der Zufahrt (als breite oder verengte Zufahrt) zum Baugebiet
Langforden-Nord teilt Blirgermeister Kater mit, dass der Bebauungsplan lediglich den Bereich
der Planung festlege. Die Breite der ZufahrtsstralRe sei Teil der Ausfiihrungsplanung. Hier werde
aktuell eine verengte Zufahrt geplant, die keine Nachteile habe. Eine breitere Zufahrt kénne nur
dann umgesetzt werden, wenn die entsprechenden Grundstiicksflichen hierfir zur Verfiigung



stiinden.
Die Hohe des Baugebiets und seiner Strallenfliche werde mit der Ausfiihrungsplanung
festgelegt.

2. Vergabebedingungen
Blrgermeister Kater teilt auf Anfrage mit, dass die geringere Nachfrage fiir den Bereich der
Reihenhausbebauung nicht bedeute, dass die Nachfrage nach Grundstlicken generell niedriger
sei. Auch ,Altere” hitten dariiber hinaus durchaus die Méglichkeit stidtische Grundstiicke zu
erwerben, insbesondere auch in Mehrparteienhdusern.

3. Baumfallungen B69
Bezogen auf die Fallaktion der EWE an der B69 werde er im Rahmen seiner Mitteilungen
eingehen, so Bilrgermeister Kater. Grundsatzlich wirden Griinflichen und Baume, so weit
moglich, erhalten. Bezogen auf das Baugebiet Langforden-Nord werde auf Wunsch der Anlieger
mittig ein Gehweg mit entsprechendem Griinbereich eingeplant. Bei allen Bauleitplanungen
werde grundsatzlich beriicksichtigt, dass die privaten Grundstiicke ausreichend Grinbereiche
enthielten und nicht vollstandig versiegelt wirden.

Anke Jaster

Priifung Eiche

Frau Jaster sorgt sich um den Schutz der eigenen Baume wegen der moglichen Fallung umgebender
Bdaume. Hierzu informiert Fachdienstleiter Heuser, dass es hier um einen Einzelbaum gegangen sei,
der Uberprift wurde. Um ihn zu erhalten wiirden umfangreiche, kostenintensive MaRnahmen
erforderlich. Auch das entstehende Baugebiet werde einen Windschutz fiir die Baume darstellen.

Clemens Faske

Ausgleich und Ersatz Langférden-Nord

Laut Gutachten sehe die Umweltbilanz fiir Langférden-Nord nicht gut aus. Herr Faske erkundigt sich,
ob es moglich sei, dass Flachen der Fa. Reinke in Lutten und Holtrup als Ausgleichsflachen fur
Langforden-Nord verwendet wiirden. Birgermeister Kater informiert, dass das grundsatzlich und
rechtlich moglich sei. Fiir den Bereich Langforden-Nord seien jedoch bereits Ausgleichsflachen in
Holtrup und Deindrup festgelegt. Man habe sich selbst die Vorgabe gemacht, dass diese Flachen
moglichst nah am Baugebiet liegen sollten.

Auf Nachfrage zur Wasserknappheit von Haushalten mit eigener Trinkwasserversorgung in
Langforden teilt Biirgermeister Kater mit, dass er nicht davon ausgehe, dass ein Engpass durch das
Baugebiet entstehe. Sofern eine solche Vermutung bestehe, kénne dies durch ein Gutachten
belegt/nachgewiesen werden.

TOP 4

Bericht des Biirgermeisters iiber wichtige Verwaltungsangelegenheiten und iiber wichtige
Beschliisse des Verwaltungsausschusses sowie Beantwortung von Anfragen

Blirgermeister Kater teilt Folgendes mit:

I. Antrige/ Anfragen



Anfrage der Fraktion Wir fiir Vechta vom 11.06.2026 nach § 20 der Geschéaftsordnung zum
Baugebiet Langférden-Nord

1. Welche weiteren, noch nicht 6ffentlich in Sitzungen thematisierten Erdarbeiten, wie z.B. die
Verlegung eines Grabens, sind geplant?

Bei der ErschlieBung von Wohn- und Gewerbegebieten seien grundsatzlich Erdarbeiten
notwendig. In der Regel wiirden diese nicht einzeln in 6ffentlichen Sitzungen vorgestellt. Neben
den Erdarbeiten fur die Herstellung des Regenriickhaltebeckens, der StraRen inklusive der
Kanalisation, des Larmschutzwalls, der Verlegung der HD-Gasleitung sowie des Austausches des
belasteten Bodens werde das Gewésser 15.2/0 ,Lange Furt” der Hase-Wasseracht aufgehoben
und in einem Abschnitt durch eine Entwdsserungsmulde ersetzt.

2. Falls weitere Erdarbeiten geplant sind, bitte ich um Darstellung der notwendigen Erdarbeiten
mit einer realistischen Kostenschatzung.

Zurzeit befinde sich die Verwaltung noch in der Phase der Finalisierung der Ausfiihrungsplanung.
Erst im Anschluss werde ein Leistungsverzeichnis mit Einzelpositionen erstellt.
Kostenschatzungen wirden im Vorfeld nach Ifd. Metern Kanal oder pro Quadratmeter StraRe
oder pro Kubikmeter Riickhaltung naherungsweise ermittelt.

3. Sind schon Untersuchungen vorgenommen worden, ob das Erdreich rund um die erworbenen
Hldhnerstalle belastet ist?

Nein. Entsprechende Untersuchungen sollten jedoch zeitnah stattfinden.

Auf Nachfrage der Fraktion Wir fir Vechta teilt Blirgermeister Kater mit, dass die ErschlieBung
des gesamten umliegenden Gebietes im Vordergrund stehe. Dies sei nur durch Aufgabe der
Stallnutzung moglich. Ein belasteter Boden werde dabei in Kauf genommen, zumal dieser dann
endlich entsorgt werden kdnne, was positiv zu werten sei.

4. Mit welchen Kosten kalkuliert die Stadt Vechta fiir den Abriss der Hilhnerstalle und ggf. fiir die
Entfernung des belasteten Untergrundes?

Fir den fachgerechten Abbruch der Stallanlagen und der dazugehdrigen Gebdude gehe die
Verwaltung von Kosten in Hohe von 1,45 Mio. € aus. Fir eine detaillierte Kostenermittlung sei
zunachst ein entsprechendes Gutachten anzufertigen. Dieses kdnne nach Ausstallung der Tiere
erst Ende des Jahres erstellt werden. Kosten fiir den Austausch des Bodens seien hier nicht
enthalten.

Die Kosten des Gebdudeabrisses wiirden im Rahmen der gesamten ErschlieBungskosten auf das
Baugebiet (gesamter Entwicklungsbereich Langférden Nord) umgelegt.

5. Wann wurden die Baume an der B69 abgeholzt?
Die Baumféallungen seien unmittelbar vor Weihnachten durchgefiihrt worden.

6. Wieso wurde die Stadt Vechta nicht im Voraus informiert?

Mitarbeiter des Bauhofes der Stadt Vechta seien von dem ausfiihrenden Unternehmen
kurzfristig unterrichtet worden. Vermutlich bedingt durch Weihnachtszeit, Jahreswechsel,
(Organisationswechsel) und insbesondere groRe Beanspruchung durch den Winterdienst sei
diese Information nicht — wie sonst lblich — an das Rathaus weitergeleitet worden.



Wo sollen die Ausgleichsflachen fur geféllte Baume geschaffen werden?

Bei einer wohl seit langem, ggf. zuvor noch nie nicht durchgefiihrten Uberpriifung durch die EWE
als Versorger sei festgestellt worden, dass Bdaume auf der HD-Gasleitung stehen. In der
Konsequenz seien diese gefallt worden. Die EWE habe im Verfahren generell auf den Schutz ihrer
Leitungen hingewiesen, Bedenken zu der konkreten Erhaltungsfestsetzung in diesem Bereich
seien aber nicht vorgetragen worden. Da damit eine Baum-Neuanpflanzung ausscheide, werde
vorgeschlagen, flir diesen Bereich eine Griinfliche mit entsprechenden Festsetzungen in
Abstimmung mit der EWE in den Bebauungsplan aufzunehmen und die Eingriffsbilanzierung
entsprechend anzupassen. Das verbleibende Kompensationsdefizit werde an anderer Stelle (im
Kompensationspool ,Moorbachtalarm bei Holtrup” bzw. im Flachenpool ,GroRes Bruch”)
ausgeglichen. Plan und Begriindung wiirden entsprechend angepasst.

Anfrage der Fraktion Wir fir Vechta vom 11.06.2026 nach § 20 der Geschéaftsordnung bzgl.
organisatorische Anderungen an der Alexanderschule/ Martin Luther Schule

1. Welche den Schulablauf, wie z.B. Klassenrdume der einzelnen Jahrgdnge, betreffende
organisatorische Anderungen sind fiir die Alexanderschule und die Martin-Luther-Schule zum
Schuljahr 2026/2027 geplant?

2. Falls Anderungen geplant sind, bitten wir um eine Begriindung, warum es zu diesen
Anderungen kommen soll?

Anfrage der CDU-Fraktion vom 12.06.2026 nach § 20 der Geschéaftsordnung zur Vorgehensweise

an der Alexanderschule/ Martin Luther Schule

Sachverhalt:

Aus der Elternschaft wurde die CDU-Fraktion informiert, dass an der Alexanderschule und der
Martin-Luther-Schule ,Weiterentwicklungen der Zusammenarbeit” erfolgen sollen. Kern der
Weiterentwicklung ist, dass zukiinftig alle 1. Und 2. Klassen in der Alexanderschule und alle 3.
Und 4. Klassen in der Martin-Luther-Schule unterrichtet werden.

Beide Schulen stehen in Tragerschaft der Stadt Vechta. Deshalb mdchten wir wissen:

1. Wurde die Verwaltung lber die geplante ,Weiterentwicklung” informiert?

2. Handelt es sich bei der ,,Weiterentwicklung” um eine Entwicklung des Schulprogramms nach §
32 NSchG?

3. Ist die Stadt Vechta/ der Rat/ der Fachausschuss bei den geplanten Verdnderungen zu
beteiligen?

4. Sind die seitens der Schulen geplanten Veranderungen mit den baulichen Gegebenheiten, die
im Jahr 2023 (nach umfangreichen Beratungen und politischen Beschliissen) abgeschlossen
wurden, durchfiihrbar?

5. Entstehen dem Schultrager durch die ,Weiterentwicklung” Kosten fiir Investitionen oder
durch Betriebskosten?

Die Anfragen der Fraktion Wir fiir Vechta und der CDU-Fraktion werden wie folgt beantwortet:

Die Alexanderschule und die Martin-Luther-Schule wiirden seit fast sieben Jahren im Rahmen



eines Schulverbundes gem. §§ 25 i.V.m. § 32 Abs. 2 Satz 5 NSchG (Niedersachsisches
Schulgesetz) zusammenarbeiten. Der Schultrdger sei bei der damaligen Griindung bereits
beteiligt worden (siehe Schulausschuss vom 28.02.2019). Wichtig sei dabei: Es handele sich
weiterhin um zwei eigenstandige Schulen. Das werde auch zukiinftig der Fall sein.

Beide Schulen nutzten bereits seit Jahren gemeinsame Raumlichkeiten, wie eine Sporthalle, eine
Mensa, einen Werkraum, einen Kunstraum, einen Musikraum und eine gemeinsame Bibliothek.
Durch diese gemeinsame Nutzung stlinden den Schilerinnen und Schiiler beider Schulen bereits
Fach- und Gemeinschaftsraume zur Verfiigung, die in dieser Form fir beide Schulen ein Vorteil
seien und aufgrund von finanziellen und rdumlichen Umstanden nicht in dieser Ausgestaltung
ohne eine Kooperation moglich gewesen waren.

Zum Schuljahr 2026/2027 solle die inhaltliche Zusammenarbeit innerhalb dieses bestehenden
Schulverbundes nach Mitteilung beider Schulen weiterentwickelt werden. Die Umsetzung solle
aufsteigend mit den neuen ersten Klassen ab dem Schuljahr 2026/2027 erfolgen und zunachst
erprobt werden. Vorgesehen sei, dass die Klassenraume der Schuljahrginge 1 und 2 beider
Schulen im Gebaude der Alexanderschule und die Klassenrdume der Schuljahrgange 3 und 4
beider Schulen im Gebadude der Martin-Luther-Schule liegen. Dies solle sowohl den Schiilerinnen
und Schiilern der ersten beiden Klassen einen geschiitzten Rahmen zum Schulstart ermdéglichen
als auch die élteren Jahrginge gezielt auf die weiterflihrenden Schulen vorbereiten. Diese
konzeptionelle Ausrichtung unterstiitze maligeblich das schulische Konzept zur Einflihrung
sogenannter ,Lernwege”. Die gemeinsame Nutzung von Fach- und Gemeinschaftsraumen, etwa
Werken, Musik, Kunst, Sport und Bibliothek, bleibe hiervon unberiihrt. Der Stadt Vechta
entstiinden durch Umnutzungen von bestehenden Raumlichkeiten nach Mitteilung der Schulen
keine zusatzlichen Kosten.

Diese Entwicklung folge nach einem langeren padagogischen Prozess innerhalb der
Schulgemeinschaften. Bereits von Beginn an seien die Elternvertretungen durch die Schulen in
diese Prozesse eingebunden worden. Der Schulverbund der Alexanderschule und der Martin-
Luther-Schule sei fir den Deutschen Schulpreis nominiert worden. Leider sei der Schulverbund
nicht in die Endrunde gekommen, jedoch solle das Konzept weiterentwickelt werden und eine
erneute Teilnahme erfolgen. Aus diesem Grund wirden die Schulen seitdem im
Schulentwicklungsprozess, unter anderem mit Beteiligung von Frau Prof. Dr. Katharina Miiller
von der Universitdt Hannover und Herrn Berkemeyer als Schulpreisjuror der Robert-Bosch-
Stiftung begleitet. Die Stadt Vechta unterstiitze die Entwicklungen aller Schulen in Vechta bei der
Anwendung neuer Lernformen, um den sich standig verandernden Herausforderungen im
Schulalltag gerecht werden zu kdnnen. Hierzu werde auch auf das ,Freirdume“-Konzept des
Kultusministeriums verwiesen.

Fir diese padagogisch-organisatorische Weiterentwicklung seien die Schulen und ihre
schulischen Gremien zustandig. Dies ergebe sich insbesondere aus der Eigenverantwortung der
Schule nach § 32 NSchG, der Gesamtverantwortung der Schulleitung nach § 43 NSchG sowie der
Zustandigkeit des Schulvorstandes nach § 38a i.V.m. § 25 NSchG. Die Schulvorstinde beider
Schulen héatten die dargestellte Weiterentwicklung jeweils in ihrer Sitzung am 11.06.2026
einstimmig beschlossen.



In den Schulvorstanden der beiden Schulen wirkten jeweils die Schulleitung sowie vier
Vertreterinnen und Vertreter der Lehrkrdfte und vier Vertreterinnen und Vertreter der
Erziehungsberechtigten mit. Die Entscheidung sei damit durch die hierfir zustdandigen
schulischen Gremien unter Beteiligung der Eltern- und Lehrkraftevertretungen getroffen worden.
Nach Mitteilung der Schulleitung werde eine abschlieRende Entscheidung durch die
Gesamtkonferenzen der beiden Schulen nach den Sommerferien getroffen. Der Grund sei, dass
die Anderungen aufsteigend die zukiinftigen ersten Klassen betreffen und dann auch die
Erziehungsberechtigten dieser Jahrgange Uber die gewahlten Vertreterinnen und Vertreter in
den schulischen Gremien einbezogen werden konnten. Soweit die erprobten Erkenntnisse
dauerhaft in das Schulprogramm aufgenommen werden sollten, erfolge die entsprechende
Beschlussfassung durch dieses zustandige schulische Gremium.

Vor dem Hintergrund des Bildungsféderalismus sei die Stadt Vechta Schultrdgerin beider
Schulen. lhre Zustdndigkeit betreffe die dulReren Schulangelegenheiten. Dazu gehdrten gem. §§
108 und 113 NSchG insbesondere der Bau und die Unterhaltung von Schulanlagen, die
Ausstattung, die sachlichen Kosten etc. Die padagogische Ausrichtung, die konkrete
Unterrichtsorganisation und die fachliche Bewertung der schulischen Weiterentwicklung
gehorten hingegen nicht zu den Aufgaben des Schultragers. Diese Verantwortung liege bei den
Schulen, ihren schulischen Gremien und dem zustdndigen Regionalen Landesamt fiir Schule und
Bildung als Schulaufsicht.

Die geplante Zuordnung bzw. Nutzung der Rdume bewege sich innerhalb der vorhandenen
schulischen Gebadude- und Raumstrukturen. Eine neue zusatzliche Nutzung auBerhalb des
bestehenden Schulzwecks werde darin nicht begriindet. Sollte sich im weiteren Verlauf zeigen,
dass die Umsetzung Auswirkungen auf Gebdude, Ausstattung, Sicherheit, Reinigung,
Unterhaltung oder Kosten habe, waren diese Punkte mit dem Schultrager abzustimmen und
gegebenenfalls den zustdndigen politischen Gremien vorzulegen. Die Stadt Vechta sei im Mai/
Juni miindlich Gber grundsatzliche Uberlegungen durch die Schulen informiert worden. Aus
vorgenannten Griinden sei fir die aktuelle Verdnderung des padagogischen Konzeptes der
Schulen weder eine Genehmigung der Verwaltung noch ein Beschluss durch die politischen
Gremien der Stadt Vechta erforderlich.

Die Fraktion Wir fiir Vechta macht deutlich, dass es sinnvoll gewesen wire, wenn die
konzeptionelle Ausgestaltung vorab dem Schulausschuss vorgestellt worden ware. Blirgermeister
Kater verweist auf das zuvor Mitgeteilte: es handele sich hier um eine Entscheidung des
Schulvorstands. Die Lehrkrafte wiirden alles daransetzen, fir die Schiilerinnen und Schiler die
besten Bedingungen zu schaffen.

Auf Nachfrage der CDU-Fraktion teilt er weiter mit, dass es ein Konzept gebe, dass Schillerinnen
und Schiiler ihre Hausaufgaben in der Schule machen, da die Situationen zu Hause sehr
unterschiedlich seien. Man wolle damit den Herausforderungen der heutigen Zeit
entgegentreten. Auch das sei eine Entscheidung der Schulen.
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Anfrage der CDU-Fraktion vom 12.06.2026 nach & 20 der Geschéaftsordnung bzgl.
Verkehrsfiihrung Stoppelmarkt

Sachverhalt:

Zum Stoppelmarkt 2025 ist es zu erheblichen Veranderungen der Verkehrsfithrung rund um den
Stoppelmarkt gekommen. Diese waren in vielen Teilen fir die Sicherheit und Leichtigkeit des
Verkehrs erforderlich, doch nicht immer bei allen Blrgerinnen und Biirgern nachvollziehbar.
Daraus ergeben sich folgende Fragen:

1. Ist bei der Verkehrsplanung nachgebessert worden?
Im Bereich der StraRe ,Hof to Aite” sei die neue EinbahnstraRenregelung fiir den Abreiseverkehr
in Richtung Goldenstedt gegenliber dem Jahr 2025 nicht verdandert worden.

2. Wenn ja, welche Anderungen wurden vorgenommen?

- Es seien zusatzliche Hinweisschilder mit Ortsangaben in der Einbahnstralle Hof to Aite
aufgestellt worden.

- Fur die Anfahrt der Taxen sei die EinbahnstraRenregelung in der StraRe Hof to Aite in
Richtung Stoppelmarktgeldande aufgehoben (Beschilderung , Taxi frei”) worden.

- Die Abfahrt der Taxen sei in Richtung ,Holzhausen Wasserwerk” moglich.

3. Gibt es einen weiteren Taxistand fir Fahrten in den Siiden von Vechta?
Die Verwaltung schlage die Einrichtung eines Taxistandes ab der Strae ,,Im Kihl/ Dornbusch” in
Richtung Lattweg vor. Die StraRe Dornbusch ab der Einmiindung ,Im Kiihl“ sei aufgrund des
Busbahnhofes als reine Feuerwehrzufahrt fiir Rettungsfahrzeuge ausgewiesen. Diese Regelung
sei zum Schutz der mit dem Bus anreisenden Besucher getroffen worden.

4. Werden die Anlieger der betroffenen StraRen rechtzeitig und ausreichend informiert?
Einzelne betroffene Anlieger (z.B. Nerkamp, Tabke Jost, Korf usw.) seien persénlich durch den
Marktmeister informiert worden.

5. Gibt es filr die Anlieger Ausnahmeregelungen zum Erreichen ihrer Grundstiicke?

Grundsatzlich konnten alle Anlieger ihre Grundstiicke erreichen. In einzelnen Fallen sei jedoch
aufgrund der Verkehrsregelungen zum Schutz der Besucher ein langerer Anfahrtsweg
erforderlich.

Planungen fiir 2026

Verkehrsberuhigung im Bereich Visbeker Damm

Fir den Bereich Visbeker Damm sei gemeinsam mit der Polizei und dem FD 32 nach

Moglichkeiten zur Verkehrsberuhigung an der Kreuzung Visbeker Damm / Stoppelmarkt gesucht

worden.

Zur Erfillung der Vorgaben des Sicherheitskonzeptes seien fiir diese Kreuzung folgende

Malnahmen vorgesehen:

- Aufstellung einer FuBgangerampel auf dem Visbeker Damm im Bereich der Parkplatze Tabke
Jost und Hagena.

- Verkehrsfiihrung aus Richtung Oldenburger Strale Uber die Stralle Stoppelmarkt mit
vorgeschriebener Fahrtrichtung rechts in Richtung Lattweg.
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Flr Besucher, die den Parkplatz Abeling (Festgelande) verlassen, werde die vorgeschriebene
Fahrtrichtung rechts auf den Visbeker Damm in Richtung Visbek festgelegt.

Zur Absicherung des Bereichs wiirden zwei Sicherheitsposten eingeplant.

Fiir die weiteren Planungen seien Drohnenaufnahmen wahrend der Stoppelmarkttage
vorgesehen.

Anfrage der CDU-Fraktion vom 12.06.2026 nach § 20 der Geschéaftsordnung zum Sachstand zur

Planung und ErschlieBung von Baugebieten

a) ErschlieBungsstraRe Gewerbegebiet Stoppelmarkt

1.

Wer ist fur die deutliche Hoherlegung der ErschlieBungsstralRe verantwortlich?

Bezliglich der Abweichung der StraBenhdhe sei festzustellen, dass im Zuge der laufenden
Baumallinahme eine technisch notwendige Plananderung erforderlich geworden sei.
Verantwortlich sei daher der Fachdienst StraRenbau (66).

Welche nachvollziehbaren Griinde gibt es, dass die ErschlieBungsstralie hoher gelegt wurde,
auch wesentlich hoher als die bereits dlteren Nachbargrundstilicke zur Stral3e Stoppelmarkt?
Um die ordnungsgemalle Entwdsserung der Stralle und der angrenzenden Grundstiicke
sicherzustellen, habe ein Regenwasser-Schacht versetzt und zudem das Gefédlle des
Schmutzwasserkanals angepasst werden miissen. Diese Anpassungen hitten eine Anderung
des Deckenhdhenplans und der Gradienten unumganglich gemacht. Ein Ausfiihrungsfehler
der Firma Peters liege somit nicht vor; die Hohenanderung sei eine bautechnische
Notwendigkeit zur Gewahrleistung der Funktionalitat des Entwadsserungssystems.

Wann und wem wurde es kommuniziert, dass es zu Hoherveranderungen kommen wird?
Das ausfilhrende Unternehmer Peters sei hieriiber mit E-Mail (und Uberreichung der
geanderten Unterlagen) vom 26.08.2025 schriftlich hingewiesen worden.

Warum wusste die Firma Tepe bei der Aufstellung des Stromverteilungskastens nichts von
der Hoherlegung der Stral3e?

Die Positionierung des Transformators liege im Verantwortungsbereich des
Energieversorgers EWE Netz. Trotz Ubermittlung des korrekten und aktualisierten
Deckenhohenplans durch die Stadt am 15.01.2026 sei die Station entgegen der Planung zu
tief eingebaut worden.

Ist es richtig, dass durch diese Hoherlegung der StraRe, die Bauherren zu Baubeginn keinen
Baustrom hatten und den Strom Uber Notstromaggregate (selbst angeschafft) beziehen
mussten?

Wie bereits unter 4. mitgeteilt, sei der Aufbau der Station durch die EWE Netz bzw. deren
Sub-Unternehmen entgegen der dort bekannten, aktualisierten Planung erfolgt. Wie sich
auch fur die Verwaltung erst spater herausgestellt habe, sei die Station bei der Aufstellung
im Februar wohl aus Zeitgriinden zunachst nicht an die dortigen Zuleitungen angeschlossen
worden. Dies sei Ende Mai erledigt worden. Darliber hinaus sei seitens der EWE Netz
anschlieRend noch die Pressung einer Zuleitung fiir die Station unter dem Visbeker Damm
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hindurch sowie die Aufstellung eines Kabelverteilerschrankes auf der Ostseite des Visbeker
Damms notwendig geworden, um die Station an der Adam-Opel-StraRe Gberhaupt in Betrieb
nehmen zu kénnen.

Warum diese wesentlichen Arbeiten nicht (wie sonst Ublich) im Rahmen der Ubrigen
Arbeiten wahrend der BaumalRnahme durchgefiihrt worden seien, sei fir die Verwaltung
weder nachvollziehbar noch vor Mitte Mai bekannt.

Im Ergebnis habe dies jedoch dazu geflihrt, dass an der Adam-Opel-StraRe keinerlei (Bau-
)Stromanschliisse hergestellt werden konnten.

Musste die Firma Tepe den Verteilerkasten wieder umbauen?
Ja.

Kann ausgeschlossen werden, dass bei Starkregen die tiefergelegenen Grundstiicke zur
StralRe Stoppelmarkt nicht unter Wasser gesetzt werden?

Eine Gewadhr, dass Grundstiicke im Falle eines Starkregen-Ereignisses nicht iberschwemmt
wirden, kdnne durch die Verwaltung generell nicht ibernommen werden, weder fiir die
Adam-Opel-Strale noch fiir das restliche Stadtgebiet. Als Starkregen wirden groRe
Niederschlagsmengen bezeichnet, die in einem verhéltnismaRig kurzen Zeitraum fallen. Das
meteorologische Phanomen trete meistens lokal begrenzt auf und unterscheide sich deutlich
von langanhaltendem  Dauerregen. Eine vorsorgliche Dimensionierung der
Regenwasserkanalisation auf jegliches denkbare Starkregenereignis sei daher auch nicht
moglich.

Die Verwaltung habe bereits im Bauleitplanverfahren das Thema Starkregen aufgenommen
und Vorgaben fiir eine ordnungsgemalie Entwdasserung gemacht:

Laut B-Plan Nr. 174 (Nr. 10 ,MalRnahmen zur Ableitung von Niederschlagswasser‘) sei das
Niederschlagswasser auf den Grundstlicken zurlickzuhalten und gedrosselt in den
stadtischen Regenwasserkanal einzuleiten. Zudem sei ein grundstiicksbezogener
Uberflutungsnachweis gem. DIN 1986-100 vorzulegen.

Das Areal westlich des Visbeker Damm zwischen Bahnschiene und StraRRe Stoppelmarkt falle
auBerdem grundsatzlich Richtung Westen (und nicht Richtung Norden) ab.

GemalR Abwasserbeseitigungssatzung der Stadt Vechta seien Grundstilickseigentiimer
verpflichtet dafir Sorge zu tragen, dass das auf ihren Grundstliicken anfallende
Niederschlagswasser der Grundstlicksentwasserungsanlage zugefiihrt werde und nicht auf
umliegende Grundstiicke gelange.

b) ErschlieRungsstraRe Baugebiet Hagen (B-Plan 184 Hagen — Siegeweg)

Des Weiteren wurde die ErschlieRungsstraBe im Baugebiet Hagen um bis zu 1 Meter héher

gelegt als die nattirliche Bodenbeschaffenheit hergibt.

Hieraus ergeben sich ebenfalls weitere Fragen:

Gibt es nachvollziehbare Griinde fiir die enorme Héherlegung der StralRe?
Ja. Zentraler Bestandteil der Planung sei die Entwasserung des ErschlieBungsgebiets. Die
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Kanale, insbesondere die Regenwasserkandle, seien stets im Freigefdlle anzulegen.
Regenwasserpumpwerke seien wartungsintensiv und storanfallig. Ausfalle, z.B. Stromausfall
/ Blitzschlag bedeuteten zwangslaufig Uberschwemmungen. Zudem fielen laufende
Betriebskosten an.

Hieraus wiirden sich einerseits Zwangspunkte fir die Positionierung von
Regenrickhaltebecken an Tiefpunkten des Urgeldndes sowie andererseits auch gewisse
Hohenlagen fiir die zu erschliefenden Gebiete durch das einzuhaltende Gefélle der Kanale
ergeben.

2. Wurden die Grundstilickseigentlimer und deren Architekten rechtzeitig informiert?
Spatestens mit Bereitstellung der Strallenausbauplanung an die Eigentiimer und
Entwurfsverfasser sei die Hohenlage der StraRen bekannt gewesen.

3. Sind den Grundstiickseigentiimern Probleme bei der Bauantragsstellung entstanden?
Ja, Nebenanlagen an Grundsticksgrenzen seien erst mit Festsetzung der maRgebenden
Gelandehohe durch die Untere Bauaufsichtsbehorde zuldssig, da sonst die zulassige Hohe fiir
Nebenanlagen an Grundstiicksgrenzen tberschritten ware. Die HOhenfestsetzung sei nur auf
Antrag moglich und verursache (geringe) zusatzliche Kosten fiir den Verwaltungsaufwand.

4. Entstehen den Grundstlickseigentiimern Mehrkosten?
Ja, sowohl fir die Hohenfestsetzung als auch die Bodenaufschittung als bauliche Anlage
entstiinden (geringe) Geblihren. Zudem fiihre die Bodenaufschiittung selbst zu Kosten.
Kosten flr Erdarbeiten gehorten jedoch zu den tiblichen Kostenpositionen beim Bau. Art und
Umfang der Arbeiten hingen dabei individuell von der Bodenbeschaffenheit und eben den
Hohenlagen ab.

5. Sind den Bauherren durch diese Vorkommnisse Mehrkosten entstanden?
Siehe 4.

6. Warum verzogert sich auch hier der vorgesehene Baubeginn?
Bei der Erschlielung insgesamt sei es zu teils erheblichen Verzogerungen gekommen. Diese
seien einerseits begriindet in der ordnungsgemafen Behandlung naturschutzrechtlicher
Belange (z.B. Kammmolch, Wallhecken), andererseits in der groen Abhangigkeit von den
,Versorgern“ (Wasser, Strom, Telekommunikation), die aufgrund ihrer Uberlastung
regelmaRig zu Verzug bei BaumaBnahmen fihrten. Ein weiterer Faktor flr den Verzug sei in
der Organisation des ausfiihrenden Stralenbauunternehmens begriindet gewesen.

Auf Nachfrage der CDU-Fraktion teilt Blirgermeister Kater mit, dass es Anfragen von Anwohnern

gebe, die individuell zu kldren/beantworten seien.

Anfrage der CDU-Fraktion vom 12.06.2026 nach & 20 der Geschéaftsordnung bzgl.
Burgermeisterwahlkampf

Sachverhalt:
Erstmals kandidiert mit lhnen ein hauptamtlicher Biirgermeister in der Stadt Vechta fiir eine
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Wiederwahl. Als Partei mit einer eigenen Bewerberin freuen wir uns auf einen fairen Wahlkampf
mit lhnen. Hinsichtlich dieser bisher noch nicht dagewesenen Situation in Vechta, bitten wir um
Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Wie werden Sie trotz des Wahlkampfes die Neutralitat des Blirgermeisteramtes schiitzen?

2. Wollen Sie sich in den Wochen vor der Wahl bei offiziellen Anlassen bei der Reprasentation
der Stadt vertreten lassen?

3. Planen Sie fiir hren Wahlkampf Urlaub zu nehmen?

4. In welchem Zeitraum werden Sie sich fiir lhre Wahlkampagne beurlauben lassen?

Wie allgemein bekannt, kandidiere er im September erneut fiir das Amt des Blirgermeisters. Der
besonderen Situation fiir Vechta, dass ein amtierender Blirgermeister sich zur Wiederwabhl stellt,
sei er sich bewusst. In zahlreichen anderen Stadten, Gemeinden und Landkreisen sei eine solche
Konstellation jedoch seit vielen Jahren gelibte Praxis.

Umso wichtiger sei es ihm, dass er seine dienstliche Tatigkeit als hauptamtlicher Blirgermeister
und seine politische Betatigung als Kandidat klar voneinander trenne. Das Gebot
parteipolitischer Neutralitat verlange, dass parteipolitische Werbung nicht in die Amtstatigkeit
,hineinverlagert werde”. Dies gelte fir alle Amtstrager, die im Namen der Stadt u.a. an
Veranstaltungen oder Ehrungen teilndhmen, also auch stellv. Biirgermeister sowie die
Ratsvorsitzende.

Dies bedeute insbesondere,

- dass der Wahlkampf nicht wahrend der Dienstausiibung und nicht unter Nutzung
dienstlicher Ressourcen geflihrt werde.

- dass er seinen Wahlkampf zeitlich so organisiere, dass seine Amtsausibung nicht
beeintrachtigt werde und

- erim Zweifelsfall Termine durch seine Allgemeine Vertreterin, Frau Erste Stadtratin Michaela
Morrone, oder durch die ehrenamtlichen Vertreter wahrnehmen lasse.

Auf dieses Weise kdnne und werde die Neutralitdt des Bilirgermeisteramtes gewahrt. Zwischen
der Amtsausiibung als Birgermeister und seiner Tatigkeit als Kandidat bestehe eine klare
Trennung.

Zur Frage, ob er fiir den Wahlkampf Urlaub plane oder nehmen werde, kénne er zunéachst
grundsatzlich mitteilen, dass flir  einen amtierenden Blirgermeister  weder
kommunalverfassungsrechtlich noch beamtenrechtlich eine Verpflichtung bestehe, fir die Zeit
des Wahlkampfes Urlaub zu nehmen. Die Amtsgeschifte wirden unabhdngig von einem
Wahlkampf uneingeschrankt weitergefiihrt.

Aus § 69 Abs. 6 NBG, der auch fiir Hauptverwaltungsbeamtinnen und -beamte gelte, ergebe sich
zwar ein Anspruch. Ob dieser Anspruch geltend gemacht werde, liege im Ermessen der/des HVB.
Das Neutralitdats- und Sachlichkeitsgebot filhre allerdings zu keiner Verpflichtung, Urlaub zu
nehmen. Diese Rechtsauffassung werde sowohl vom Niedersachsischen Stadtetag als auch durch
die aktuelle Rechtsprechung bestatigt.
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Kommentierung zu § 69 Abs. 6 NBG

Die Beamtin oder der Beamte hat einen Urlaubsanspruch in dem zur Wahrnehmung des Mandats
erforderlichen Umfang. Der Dienstherr muss im Einzelfall die Erforderlichkeit und die Beurlaubung
anlassbezogen priifen.

Zusammenfassend sei ihm die klare Trennung zwischen der Auslibung seines Amtes und seiner

Tatigkeit als Kandidat ein zentrales Anliegen. Dieser Verantwortung werde er wiahrend des gesamten
Wahlkampes uneingeschrankt gerecht.

Stelle Leitung Museum im Zeughaus Vechta

Der Tagesordnungspunkt sei von der Tageordnung genommen worden, da Herr Martinelli aus
familidaren Griinden seine Bewerbung zuriickgezogen habe und somit die Stelle nicht antreten
werde. Die Verwaltung arbeite aktuell an einer Ubergangslésung.

Férderbescheid Krankenhaus

Der Forderbescheid sei vom Bund angekiindigt und werde in den nadchsten zwei Wochen an das
Land geschickt. Das Land misse dann noch einen eigenen Gesamtbescheid an den Trager, also
das Krankenhaus Vechta, erstellen.

Nach Riicksprache mit dem Nds. Sozialministerium sei mit einem Bescheid, sofern der Bescheid
vom Bund in zwei Wochen komme, etwa im August zu rechnen.

. Parkhaus Windallee

Baurechtlich befinde man sich im Verfahren, das Bebauungsplanverfahren stehe vor dem
Abschluss. Ziel sei es auf der Flache zusatzlich ca. 260 Stellplatze zu erstellen. Bei der reinen
privaten Investition sei geplant gewesen, dass ein Teil vom Krankenhaus fest fir die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter angemietet werde. Der Rest kénne frei vermarktet werden,
z.B. an die ansissigen Arzte, Apotheke und weitere Einrichtungen, um den Bedarf an
Dauerstellplatzen zu decken. Hinsichtlich der Preise seien die Investoren und das Krankenhaus
bisher nicht zusammengekommen.

In Kirze finde bei ihm ein Termin statt, um weiter in dieser Sache Gespriache zu fihren.
Alternative Optionen der Realisierung seien denkbar.

Hinsichtlich des Grundstiicks Windallee seien hier die Bedingungen ideal, um eine hohe Anzahl
an Stellplatzen zusétzlich neu zu schaffen bei im Vergleich zur GroRRe des Parkhauses giinstigen
Kosten pro Stellplatz. An anderen Stellen in der Stadt sei mit hoheren Kosten pro zusatzlichem
Stellplatz zu rechnen.

Man werde hier abwagen missen, welchen Weg man gehen kénne.

Weitere MaRnahmen  wiirden  insgesamt  weiterverfolgt. Ein Baustein, die
Parkraumbewirtschaftung vor dem Krankenhaus, sei heute auf der Tagesordnung.
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. Mitteilungen aus den letzten Sitzungen des Verwaltungsausschusses:

Blrgermeister Kater teilt aufgrund der Fiille der Mitteilungen mit, die Informationen aus den

letzten VA-Sitzungen nicht mehr vorzutragen, sondern diese dem Protokoll zur Kenntnisnahme

beizufiigen.

Der VA hat folgende Zuschiisse gewdhrt:

Die

Herr Axel Fahl-Dreger erhdlt fiir die Erstellung der Publikation ,Die Verehrung des Heiligen
Alexander und des Heiligen Maternian anhand ihrer Lebensgeschichten und Legenden” ein
Zuschuss in Héhe von maximal 2.000 €.

Herr Prof. Dr. Michael Hirschfeld erhdlt fiir die Erstellung der Publikation , Erinnerungskultur
und Geschichtspolitik im Oldenburger Miinsterland“ ein Zuschuss in Héhe von 1.000 €.

Die Ev.-Luth. Kirchengemeinde Vechta/ Musik in der Klosterkirche erhdilt fiir die Durchfiihrung
des Weihnachtskonzertes 2026 in der Klosterkirche Vechta ein Zuschuss in Héhe von max.
2.000 € gewdihrt.

Die Universitdt Vechta erhdlt fiir das Jahr 2026 fiir Projekte und Veranstaltungen mit Bezug
zur Stadt Vechta einen Zuschuss in Héhe von 10.000 €.

Die Katholische Offentliche Biicherei Vechta erhdlt ab dem Haushaltsjahr 2027 eine
Personalkostenférderung in H6he von 50 % der nachgewiesenen tatsdchlichen
Personalkosten. Zur laufenden Bewirtschaftung erhdlt die Biicherei einen jdhrlichen Abschlag
in Héhe von 40.000 €.

Der Volksfestverein Langférden erhdlt ab dem Jahr 2026 bis auf Weiteres einen Zuschuss in
Héhe von 5.000 €. Zudem werden die Kosten fiir 100 Liter Freibier rspt. alkoholfreie Getréinke
libernommen.

Der Handels- und Gewerbeverein Langférden e.V. soll fiir die Durchfiihrung der
Veranstaltung ,,Herbstkirmes Langférden 2026“ mit einem Betrag in Héhe der ungedeckten
Kosten (Fehlbetragszuschuss), maximal jedoch mit 3.660 € geférdert werden.

Verwaltung wurde beauftragt:

fiir die Ausrichtung des Museums im Zeughaus Vechta die strategische Weiterentwicklung
des Museums entsprechend der dargestellten Ziele umzusetzen. Die neue Museumsleitung
wird mit der Konkretisierung und schrittweisen Umsetzung des Konzeptes beauftragt.
kurzfristig mit den betroffenen Anliegern der Grofien Strafse abzustimmen, ob fiir einen
begrenzten Zeitraum die Poller im Bereich Bremer Tor bis BahnhofstrafSe tdglich in der Zeit
von 23.00 Uhr bis 4.00 Uhr hochgefahren werden. Aufserdem soll das Sicherheitskonzept
sowie der Runde Tisch mit den betroffenen Anliegern weiter vorangetrieben werden.

Weiter wurden folgende Beschliisse gefasst:

Fiir die weitere Kampfmittelsondierung bzw. -rdumung im Bereich des B-Plan Nr. 150a
,Erschliefung Gewerbegebiet Stukenborg” werden weitere Mittel in Héhe von 925.000 €
bereitgestellt.

Fir die Nachbeschaffung von Streusalz sowie der Beauftragung von externen
Dienstleistungen und Leihgerdten zur Sicherstellung des Winterdienstes werden zusdtzliche
Haushaltsmittel in Héhe von 100.000 € bereitgestellt.
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- Der Anbau einer neuen Gerdte-, Ersatzteile- und Lagerhalle auf dem Kldrwerk Vechta wird
umgesetzt.

- Die Stadt Vechta schliefst mit dem Landkreis Vechta fiir den Zeitraum 01.08.2026 -
31.07.2034 eine Vereinbarung iiber die Wahrnehmung von Aufgaben der &ffentlichen
Jugendbhilfe durch kreisangehérige Stddte und Gemeinden (Ganztagsbetreuung von Kindern
im Grundschulalter in den Schulferien).

- Die Stadt Vechta soll zukiinftig in eigener Verantwortung Geschwindigkeitsmessungen
durchfiihren.

TOP5

Antrag der Fraktion Biindnis 90/ Die Griinen vom 08.06.2026 nach § 10 der Geschiftsordnung;
Umwelt- und Kompensationskatasters

Die Fraktion Bindnis 90 / Die Grinen stellt ihren Antrag vor und begriindet ihn. Sie beantragt eine
Verweisung in den Ausschuss fir Umwelt, Planung und Bauen.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:
,Der Antrag der Fraktion Blindnis 90 / Die Grinen vom 08.06.2026 auf Aktualisierung, Erweiterung

und Veroffentlichung des bestehenden Umwelt- und Kompensationskatasters wird in den Ausschuss
flir Umwelt, Planung und Bauen verwiesen.”

Abstimmungsergebnis: einstimmig

TOP 6

Antrag der Fraktion Wir fiir Vechta vom 11.06.2026 nach § 10 der Geschaftsordnung;
Anpassung der Forderrichtlinien fiir Mini-Photovoltaik-Anlagen

Die Fraktion Wir fiir Vechta stellt ihren Antrag vor und begriindet ihn. Sie beantragt eine Verweisung
in den Ausschuss fiir Umwelt, Planung und Bauen.

Anmerkung der Verwaltung:

Eine Beratung erfolgt ausschliefSlich tiber die Verweisung des Antrags. Ausfiihrungen zu den Inhalten
werden daher nicht protokolliert.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

»,Der Antrag der Fraktion Wir fiir Vechta vom 11.06.2026 auf Anpassung der Forderrichtlinien fir
Mini-Photovoltaik-Anlagen wird in den Ausschuss fir Umwelt, Planung und Bauen verwiesen.”
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Abstimmungsergebnis:

einstimmig
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TOP 7

Antrag der CDU-Fraktion vom 12.06.2026 nach § 10 der Geschiftsordnung;
Bericht zur Planung und ErschlieBung von Baugebieten

Die CDU-Fraktion stellt ihren Antrag vor und begriindet ihn. Sie beantragt eine Verweisung in den
Ausschuss fiir Umwelt, Planung und Bauen.

Anmerkung der Verwaltung:

Eine Beratung erfolgt ausschlieflich tiber die Verweisung des Antrags. Ausfiihrungen zu den Inhalten
werden daher nicht protokolliert.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

»,Der Antrag der CDU-Fraktion vom 12.06.2026 auf Berichterstattung zur Planung und Erschliefung
von Baugebieten wird in den Ausschuss fiir Umwelt, Planung und Bauen verwiesen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

TOP 8

Antrag der SPD-Fraktion vom 14.06.2026 nach § 10 der Geschéftsordnung;
Einrichtung eines Neu-Hinzugezogenen-Treffs

Die SPD-Fraktion stellt ihren Antrag vor und begriindet ihn. Sie beantragt eine Verweisung in den
Ausschuss fur Familie, Gesundheit und Soziales.

Sowohl die Ratsgruppe VCD/FDP als auch die Fraktion Wir fur Vechta stellen die Zustandigkeit der
Stadt in dieser Angelegenheit in Frage und lehnen die Verweisung daher ab.

Anmerkung der Verwaltung:

Eine Beratung erfolgt ausschliefSlich liber die Verweisung des Antrags. Ausfiihrungen zu den Inhalten
werden daher nicht protokolliert.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

»,Der Antrag der SPD-Fraktion vom 14.06.2026 auf Einrichtung eines Neu-Hinzugezogenen-Treffs
wird in den Ausschuss fur Familie, Gesundheit und Soziales verwiesen.”

Abstimmungsergebnis: Ja-Stimmen: 27
Nein-Stimmen: 2
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TOP9

Antrag der SPD-Fraktion vom 15.06.2026 nach § 10 der Geschiftsordnung;
Drittkraft in Ganztagsgruppen der Kindergarten

Die SPD-Fraktion stellt ihren Antrag vor und begriindet ihn. Sie beantragt eine Verweisung in den
Ausschuss fur Familie, Gesundheit und Soziales.

Die Ratsgruppe VCD/FDP lehnt die Verweisung ab, da hierfur die Kleine Kommission im Arbeitskreis
Kita beim BMO zustandig sei.

Auch die CDU-Fraktion verweist auf die Kleine Kommission, geht die Verweisung aber mit.
Ratsvorsitzende Gohner weist aus gegebenem Anlass darauf hin, dass nicht inhaltlich, sondern

lediglich Gber die Verweisung zu beraten sei.
Anmerkung der Verwaltung: Eine Protokollierung der inhaltlichen Beratung erfolgt nicht.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

,Der Antrag der  SPD-Fraktion auf EinfUhrung einer dritten Kraft in den
Ganztagskindergartengruppen wird in den Ausschuss fiir Familie, Gesundheit und Soziales
verwiesen.”

Abstimmungsergebnis: Ja-Stimmen: 26
Nein-Stimmen: 3

TOP 10

PraventionsmaRhahmen Konsumcannabisgesetz;
Antrag der CDU-Fraktion vom 12.04.2026

Erste Stadtratin Morrone fiihrt anhand des in der Anlage beigefiigten Handouts zur Thematik aus.
Sie geht dabei auf die rechtliche Einordnung und Zustandigkeiten sowie auf Praventionsmafinahmen
in Bezug auf Suchterkrankungen und Drogenkonsum in der Stadt Vechta ein. Beim Caritas Sozialwerk
sei ein Vortrag in der Ratssitzung angefragt worden, was terminlich aber leider nicht umsetzbar
gewesen sei, daher werde im Anschluss in einem Video das Projekt Joint Jumper des Jugendamts des
Landkreises Vechta vorgestellt.

Anmerkung der Verwaltung: Das in der Sitzung gezeigte Video ist unter nachfolgendem Link
abrufbar: https://youtu.be/2DisR9rlonk?si=bPc_sPCG8VS3Hyrq

Die SPD-Fraktion macht deutlich, dass eine inhaltliche Auseinandersetzung mit dem Thema in den
Ausschuss fiir Familie, Gesundheit und Soziales gehore. Es werde mehr Zeit zur Diskussion bendtigt.
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TOP 11

Auslobungsverfahren-Konzeptvergabe:
Wohn- und Kulturgebdude, Eckgrundstiick GroRRe StraRe 12, Flurstiicke 287 und 286/3, Vechta der
Rolf-Dieter Brinkmann Stiftung

Ratsvorsitzende Gohner und Birgermeister Kater fiihren in den Sachverhalt ein. Sie begrifRen zu
diesem Tagesordnungspunkt Herrn Jan Statkus, Vorsitzender der Kulturstiftung Rolf Dieter
Brinkmann, sowie Herrn Prof. Dr. Markus Fauser, stellv. Vorsitzender der Stiftung. Der
Verwaltungsausschuss sei der Beschlussempfehlung mehrheitlich gefolgt. In der heutigen
Beschlussfassung gehe es um die GrundstlicksverduRRerung.

Herr Statkus stellt das Konzept der Kulturstiftung anhand der der Beschlussvorlage beiliegenden
Unterlagen vor. Er hebt die positive Entwicklung um ,,Rolf Dieter Brinkmann® hervor. Das solle man
als Stadt nutzen. Die Kulturstiftung widme sich der notwendigen Aufmerksamkeit um diesen
Kinstler. Fir das Haus bestiinden konkrete Plane. Die Kulturstiftung Niedersachsen habe dariber
hinaus einen Zuschuss fir die Ausstattung zugesagt.
Es handele sich um das wichtigste Kulturprojekt Vechtas der letzten 10 Jahre. Die Stadt erhalte:

- ein hochwertiges Gebaude,

- Wohnungen, inkl. 2 Sozialwohnungen,

- eine Ausstattung, die Giber Mittel 6ffentlicher Stiftungen getragen wirden,

- ein Fachkonzept, das gemeinsam mit der Uni Oldenburg erstellt worden sei und

- eine voll sichtbare Sammlung der Brinkmann-Exponate.
Die Investoren wiirden viel Geld investieren, das sie grundsatzlich renditetrachtiger anlegen
konnten. Auch weitere Personen kdnnten sich an der Stiftung oder der Gesellschaft beteiligen. Dazu
wird gebeten, sich direkt mit ihm oder Herrn Suding in Verbindung zu setzen.
Er bittet den Rat den Weg fiir das Projekt freizumachen.

Nachfragen der Ratsmitglieder werden von Herrn Statkus und Herrn Prof. Dr. Fauser wie folgt

beantwortet:

- Als Stiftung hatte man sich auch ein groBeres Gebdude vorstellen kdnnen. Bei dem jetzt
geplanten Gebdude handele es sich um einen guten, vertretbaren Kompromiss. Bei den
Exponaten handele es sich nicht um grolRe Plastiken, sondern um Briefe, Skizzen und Unterlagen.
Es werde nicht alles unmittelbar und dauernd gezeigt, sondern zur Steigerung der Attraktivitat
mit Wechselausstellungen gearbeitet, so dass die GroRe des Gebaudes nicht im Widerspruch zur
Ausstellung stehe. Ein Café sei in den aktuellen Planungen jedoch nicht berlicksichtigt.

- Eine konkrete Zahl der jahrlichen Veranstaltungen kdnne aktuell nicht genannt werden. Ziel sei
ein dauerhafter und regelmaRiger Betrieb.

- Das Konzept sei mit der Uni Oldenburg erstellt worden, da es dort den entsprechenden
Masterstudiengang ,,Museum und Ausstellung” gebe. Diesen gebe es in Vechta nicht. Die
Zusammenarbeit mit der Uni Oldenburg habe u.a. den Mehrwert, dass auch Studierende aus
Oldenburg Vechta besuchten.

Die SPD-Fraktion unterstiitzt das Projekt. Das Gebdude passe sich stadtebaulich gut ein und es

entstiinden Wohnungen, die benétigt wiirden. Wichtig sei, dass das Erdgeschoss des Gebdudes mit
kulturellem Leben gefllt werde.
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Auch die Ratsgruppe VCD/FDP gibt ihre Zustimmung. Sie dankt den Investoren fur ihren Einsatz. Alle
Rickfragen in der Angelegenheit seien abschliefend geklart, so dass die Umsetzung des Konzepts
erfolgen kdnne.

Die Fraktion Biindnis 90 / Die Griinen lehnt den Verkauf ab. Die Kriterien der Auslobung seien
konkret auf dieses Konzept und diese Investoren maRgeschneidert. Ein kultureller Mehrwert an dem
Standort werde nicht gesehen. Auch wenn das Gebiude selbst die Ortlichkeit aufwerte, so werde
dennoch kein Grund gesehen, das Grundstiick zum jetzigen Zeitpunkt zu verkaufen. Der
Klinikneubau solle abgewartet werden, zumal die Parkplatzfrage noch nicht geklart sei. Die Fraktion
weist darliber hinaus auf das Klimaschutzkonzept hin.

Diese Einschatzung wird durch die Fraktion Wir fir Vechta unterstiitzt. Alle modernen
Ausstellungsraume seien zudem mit Cafés ausgestattet. Es werde ein Gesamtkonzept, zusammen
mit dem Museum, bendtigt. Der Standort wird nicht als ideal angesehen.

Auch die CDU-Fraktion steht dem Vorhaben kritisch gegeniiber. Das Gebdude werte den Bereich
zwar auf, jedoch sei die gegenilberliegende StraBe mit Kiosk etc. weiterhin kein Aushangeschild.
Auch die Parkplatzsituation sei nicht abschlieBend geklart. Da allerdings das Krankenhaus schriftlich
erklart habe, die Flaiche im Rahmen des Neubaus nicht zu benétigen, werde die Fraktion dem
Verkauf zustimmen.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

»,Der Rat der Stadt Vechta beschlieBt nach dem offentlichen Auslobungsverfahren vom 03.02.2026
das stadtische Eckgrundstiick der Rolf-Dieter Brinkmann Stiftung, Grofe StraRe 12 in Vechta
(Flurstticke 287 und 286/3, abzlglich Trafoflache, insgesamt ca. 550 m?) zu einem Grundstiickspreis
von 370 €/m? (Bodenrichtwert Stand 01.01.2025) an die Investorengemeinschaft DAS BRINKMANN-
HAUS GbR in Vechta, zu verauRern.”

Abstimmungsergebnis: Ja-Stimmen: 20
Nein-Stimmen: 7
Enthaltungen: 2

Ratsvorsitzende Gohner verabschiedet Herrn Statkus und Herrn Prof. Dr. Fauser und wiinscht im
Namen des Rates viel Erfolg fiir die Umsetzung der Planungen.
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TOP 12

Ertiichtigung der Schlammbehandlung sowie der Mittelspannungsanlage auf dem Klarwerk Vechta

- Beauftragung von Ingenieurleistungen

Blirgermeister Kater und Fachdienstleiter GroR fiihren in den Sachverhalt ein.

Nachfragen werden wie folgt beantwortet:

Es gehe zunéachst einmal darum die Ing.-Leistungen fir alle MaBnahmen en bloc zu vergeben.
Die Planungskosten lagen bei knapp 1 Mio. €.

Die MaRRnahmenplanung beginne 2027. Daher seien die Mittel im aktuellen Haushalt noch nicht
enthalten.

Die Kosten wiirden in die Gebihrenkalkulation aufgenommen.

Mit dieser MaRBnahme seien dann die grofRten, notwendigen MalRnahmen fiir das Klarwerk
erledigt. Was auf Dauer zuséatzlich an MaRnahmen beim Klarwerk umzusetzen sei, sei aktuell
nicht vorhersehbar. Moglich wére ggf. eine 4. Reinigungsstufe.

Eine Vergabe dirfe nur erfolgen, wenn auch die finanziellen Mittel vorlagen. Diese wiirden erst
im Haushalt fir 2027 eingeplant. Eine entsprechende Ausgabe kdnne daher nicht vor 2027
erfolgen.

Die Planungskosten wiirden ausschlieRlich fur die Ertlichtigung der Schlammbehandlung sowie
der Mittelspannungsanlage gelten, nicht fiir die Ertlichtigung der mechanischen Vorreinigung
(TOP 13). Dort seien die Planungskosten im genannten Gesamtbetrag enthalten.

Der ErzeugergroBRmarkt zahle zusatzlich einen sog. ,Starkverschmutzerbeitrag”. Eine
Verpflichtung, die eigenen Abwasser selbst vorzureinigen, sei nicht moglich. Das Wasser des
ErzeugergroRmarktes sei (It. Satzung) ,einleitfahig”.

Alle Fraktionen und Gruppen sehen die Notwendigkeit der Investition. Es sei eine Anpassung der

Kapazitaten erforderlich. Das Kldarwerk solle den neuesten Standards entsprechen.

Die Fraktion Bundnis 90 / Die Grunen erganzt, dass diese Ausgabe die Stadt aber Uber Jahre
einschranke.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

»1. Die Durchfiihrung des laufenden VgV-Verfahrens zur Vergabe der Ingenieurleistungen fiir die

Ertlichtigung der Schlammbehandlung und der Mittelspannungsanlage auf dem Klarwerk Vechta
wird fortgefihrt.

Nach Abschluss des Vergabeverfahrens ist der Zuschlag an das Ingenieurbiro zu erteilen.
Die Verwaltung wird beauftragt, nach Zuschlagserteilung die Planungen fir die
GesamtmaBnahme einzuleiten. Fir die Auftragsvergabe wird die Verpflichtungsermachtigung
UberplanmaBig bzw. in einem evtl. Nachtrag 2026 bereitgestellt. Die entsprechenden
Haushaltsmittel werden in den Folgejahren eingeplant.”

Abstimmungsergebnis: einstimmig
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TOP 13

Ertiichtigung der mechanischen Vorreinigung auf dem Klarwerk Vechta

Sowohl der Ausschuss fiir Umwelt, Planung und Bauen als auch der Verwaltungsausschuss seien der
Beschlussempfehlung einstimmig gefolgt.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

,Die vorgesehenen Baumalnahmen zur Kapazitatserweiterung und Modernisierung des Klarwerks
Vechta werden wie beschrieben umgesetzt. Die erforderlichen Planungs-, Vergabe- und Bauprozesse
sind einzuleiten und durchzufiihren. Die entsprechenden Haushaltsmittel sind fiir die Folgejahre

einzuplanen.”

Abstimmungsergebnis: einstimmig

TOP 14

Stadtebauférderung — ,, Gebiet Neuer Markt/ Innenstadt” — Fortschreibung der Kosten- und
Finanzierungsiibersicht

Blrgermeister Kater fiihrt in den Sachverhalt ein. Die Stadt sei erfreulicherweise in das
Stadtebauforderprogramm aufgenommen worden.

Nachfragen werden verwaltungsseitig wie folgt beantwortet:

- Die Kosten im Baubereich seien in den letzten Jahren enorm gestiegen. Die Kostenschatzung
basiere auf Daten zu Beginn der Planungen. Ein neuer Finanzierungsplan werde bei der
Forderstelle eingereicht.

- Beim City- und Leerstandsmanager handele es sich um eine Person, die zwischen Interessenten
und Immobilieneigentiimern / -maklern vermitteln solle.

- In der heutigen Sitzung werde der Rahmen beschlossen. Uber jede einzelne MaRnahme erfolge
eine gesonderte Beschlussfassung.

- Ein Zeitfenster fiir die Umsetzung gebe es bislang nicht. Mit einer Rickmeldung nach
Ubersendung der neuen Kosten- und Finanzierungsiibersicht sei nach etwa 3 Monaten zu
rechnen.

- Eine Umschichtung der geférderten Gelder sei moglich, da die Gesamtsumme bestatigt werde.
Wieviele der eingereichten MalRnahmen am Ende umgesetzt wiirden sei dabei nicht
entscheidend. Durch den Verzicht auf einzelne MaBnahmen kdnnten somit Mehrkosten an
anderer Stelle aufgefangen werden.

- Sofern der Beschluss heute nicht gefasst werde, bleibe die Forderung auf Grundlage der alten
Kostenschatzung erhalten. Es ware schade, die Moglichkeit der Erhéhung nicht zu nutzen.

Die CDU-Fraktion unterstiitzt das Projekt, jedoch nicht um jeden Preis. Seit Beginn der Planungen in
2022 hatten sich die Kosten um mehr als 50 % erhoht. Die Fraktion erinnert an den Online-
Marktplatz, der nur wenig genutzt werde. Hier seien Uberlegungen zur Attraktivierung anzustellen.
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Auch die Ratsgruppe VCD/FDP stellt in Frage, ob man sich entsprechende MaRnahmen zukiinftig
noch leisten kénne. Es handele sich um Steuergelder, die sinnvoll eingesetzt werden missten.

Die SPD-Fraktion zeigt sich dankbar, in das Forderprogramm aufgenommen worden zu sein. Ziel sei
es, den Neuen Markt neu zu gestalten. Hierfiir seien finanzielle Mittel notwendig. Aufgrund der
angespannten Haushaltslage seien entsprechende Bedenken zwar nachvollziehbar, jedoch werde
Uber jede einzelne Mallnahme erneut abgestimmt. Die Fraktion stimme der Beschlussempfehlung
daher zu.

Die Stadt Vechta habe eine noch ,funktionierende” Innenstadt, so die Fraktion Wir fiir Vechta.
Wichtig sei es daher in Richtung einer ,lebendigen Innenstadt“ zu planen, indem die
Aufenthaltsqualitat verbessert werde.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

,Die Fortschreibung der Kosten- und Finanzierungsibersicht ,Neuer Markt/Innenstadt” (Stand
19.05.2026) wird zur Kenntnis genommen und wird als Teil des Integrierten Stddtebaulichen
Erneuerungskonzeptes beschlossen.

Die Verwaltung wird beauftragt, einen Antrag auf Erhohung des Gesamtkostenrahmens beim
zustandigen Nds. Ministerium fiir Wirtschaft, Verkehr, Bauen und Digitalisierung (MW) zu stellen.

Der Rat der Stadt Vechta beschlieRt, dass der durch Einnahmen und Fordermittel des Landes/Bundes
nicht gedeckte Teil der Kosten der GesamtmalRnahme durch die Stadt Vechta bereitgestellt wird.”

Abstimmungsergebnis: Ja-Stimmen: 27

Enthaltungen: 2

TOP 15

Bebauungsplan Nr. 59L ,,Langférden — Entwicklungsbereich 6stlich der Oldenburger StraBe (B69)“
mit ortlichen Bauvorschriften iiber die Gestaltung;

Priifung der wihrend der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit gemiR § 3 Abs. 1 BauGB und
der Beteiligung der Behdrden und sonstiger Trager o6ffentlicher Belange gemaRl § 4 Abs. 1 und 2
BauGB sowie der 6ffentlichen Auslegung gemaR § 3 Abs. 2 BauGB und zweier erneuter
Verdéffentlichungen gemaR § 4a Abs. 3 BauGB eingegangenen Stellungnahmen und
Satzungsbeschluss gemaR § 10 BauGB

Die Fraktion Wir flr Vechta lehnt die Umsetzung ab. Griinde hierfiir seien u.a. steigende Kosten, die
auf die Grundstiicke umgelegt wiirden, eine Erweiterung der Bebauung in die falsche Richtung, neue
Erkenntnisse, die Klimakrise, Bodenverunreinigungen, Rodung geschiitzter Bdume, Veranderung des
Bachlaufs, ungeklarte Besitzverhaltnisse sowie die Verkehrssituation.

Kritisiert wird dartber hinaus die Art und Weise der Beantwortung von fundierten Fragen der
Blirgerinnen und Biirger durch den Blirgermeister.

Blirgermeister Kater macht deutlich, dass die Situation in Vechta, was Entwicklungsmaoglichkeiten
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angehe, stark eingeschrankt sei. Daher sei man froh eine Entwicklung der Wohnbebauung in
Langforden-Nord ermoglichen zu kénnen. Es habe viele Gesprache mit Anwohnern und Fachplanern
gegeben. Daraus seien zahlreiche Anpassungen der Planungen resultiert. Unter anderem sei so
geplant worden, dass die Anlieger des Middelpatt keine Anliegergebilihren zahlen miussten. Die
ErschlieBungskosten seien bewusst auf das gesamte Gebiet (liber diesen B-Plan hinausgehend)
umgelegt worden. Es wiirden noch weitere Entwicklungsbereiche hinzukommen.
Fachbereichsleiterin Scharf erganzt, dass es bislang keine Erkenntnisse wegen einer Belastung der
Boden (kein Altlastenverdacht) und des Grundwassers in dem Bereich gebe.

Auch die Fraktion Biindnis 90 / Die Griinen nimmt die vielféltige Betroffenheit der Anwohner wahr.
Insbesondere werden die Entfernung des Grinstreifens / der Bdume an der B69 sowie fehlende
Ausgleichsflachen, (stattdessen gingen Werteinheiten verloren) bemangelt. Fachdienstleiter Heuser
korrigiert, dass durchaus ein Ausgleich erfolge. Der Bereich sei bislang als gewerbliche Flache
dargestellt gewesen. Die darliber hinaus noch fehlenden Punkte wirden in Flachenpools
ausgeglichen.

Sowohl die SPD- als auch die CDU-Fraktion machen deutlich, dass der Bebauungsplan ausreichend
vorberaten worden sei. Viele Dinge seien angezweifelt und nachgebessert worden, viele Anregungen
wurden bericksichtigt. Es sei wichtig Vechta und Langférden als ein Gesamtgebiet anzusehen und
vor diesem Hintergrund Entscheidungen zu treffen. Es gehe darum, dem bestehenden und
zukilinftigen Wohnraumbedarf gerecht zu werden. Daher stimmen beide Fraktionen der
Beschlussempfehlung zu.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

1.) ,Nach Priifung der wiahrend der frithzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 3 Abs. 1
BauGB und der Beteiligung der Behoérden und sonstiger Trager 6ffentlicher Belange gemald §
4 Abs. 1 und Abs. 2 BauGB sowie der offentlichen Auslegung gemaR § 3 Abs. 2 BauGB und
zweier erneuter Veroffentlichungen gemadlR § 4a Abs. 3 BauGB eingegangenen
Stellungnahmen wird aufgrund der §§ 1 Abs. 3 und 10 des Baugesetzbuches und des § 58
des Niedersachsischen Kommunalverfassungsgesetzes der Bebauungsplan Nr. 59L
,Langférden — Entwicklungsbereich 6stlich der Oldenburger StraBe (B69)“ mit ortlichen
Bauvorschriften iber die Gestaltung bestehend aus der Planzeichnung sowie den textlichen
Festsetzungen, als Satzung beschlossen einschlieBlich der dazugehérigen Begriindung und
dem Umweltbericht.

2.) Die teilweise liberplanten Bebauungsplane Nr. 5L ,Hinter der Mihle” und Nr. 22L ,,Stdlich
Mihlendamm® werden im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 59L aufgehoben.

Abstimmungsergebnis: Ja-Stimmen: 20

Nein-Stimmen: 9
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TOP 16

Vorstellung StraBen- und Kanalbauprogramm 2027

Blrgermeister Kater erldutert, dass der Ausschuss fiir Umwelt, Planung und Bauen die MaRnahmen
ohne Punkt 1.6 beschlossen habe. Die offenen Fragestellungen seien im Verwaltungsausschuss am
16.06.26 beantwortet und dem Rat eine einstimmige Beschlussempfehlung mit dem Punkt 1.6.
vorgelegt worden.

Nachfolgende MalRinahmen sind geplant:

BaumafBnahmen (investiv), Gesamtkosten 2027 2028
die 2027 fertiggestellt werden d. MaRnahme

1.1. Erneuerung Glockenstralie 1.300.000 € 250.000 €

1.2. Erneuerung Josefstralle 685.000 € ---€

1.3. Erneuerung: Flichteler StralRe

(Abschnitt Hs.-Nr. 5 bis Ravensberger Strale)
1.4. Erneuerung Dornbusch

(Abschnitt Oyther StraRe / Lattweg)

1.500.000 € 670.000 €

2.300.000 € 325.000 €

1.5. Umbau: Kreuzung WillohstraRe / Windallee 425.000 € ---€
1.6. Erschliefung: Herstellung einer Abbiegespur 1.000.000 € 690.000 €
auf der B69

7.210.000 € 1.935.000 €

BaumafBnahmen (investiv), Gesamtkosten 2027 2028

Sanierung / Erneuerung d. MaRnahme

2.1. Erneuerung: Geh- und Radwege im Bestand 150.000 € 150.000 € 150.000 €

2.2. Erneuerung - Eichendorffweg (Quartier 1.400.000 € 500.000 € 850.000 €
AntoniusstraRe)

2.3. Einbau eines Lamellenklarers Industriegebiet- 550.000 € 550.000 €
Nord

2.4. Erneuerung: Hagener StraRe / 1.900.000 € -,--€ 1.025.000 €
NieberdingstraRe / Radweg

2.5. Buistra Anlage Franz-Vorwerk-StraRe / 525.000 € -—-€ -—-€
Zitadelle / BahnhofstralRe

2.6. Herstellung einer Stellplatz-Anlage 450.000 € 430.000 €

Hedwigstift / GrafenhorststralRe
4.975.000 € 1.630.000 € 2.025.000 €

Nachfragen der Ratsmitglieder werden verwaltungsseitig wie folgt beantwortet:

- Zu 1.6: Von der Reihenfolge her sei zunachst der Bebauungsplan (inkl. Bereich der Abbiegespur)
zu erstellen.

- Zu 1.4: Es wird davon ausgegangen, dass alle Bedenken, Sorgen und Angste ausgerdumt seien. Es
bestehe ein direkter Kontakt der Nachbarschaft zum Planer.

- Zu 1.5: Man befinde sich im Bauleitplanverfahren fiir das Parkhaus. Die Notwendigkeit von
Einzelabstimmungen zu den Punkten wird nicht gesehen. Spatestens im Rahmen der
Haushaltsplanberatungen wiirden alle Punkte erneut aufgefiihrt.
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Ratsvorsitzende Gohner weist auf die Beachtung nichtoffentlicher Inhalte einzelner Punkte hin.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

»,Das vorgestellte StraBen- und Kanalbauprogramm 2027 wird wie vorgestellt beschlossen. Die
notwendigen Haushaltsmittel sind in die Haushaltsplanungen 2027/2028 einzubeziehen.”

Abstimmungsergebnis: Ja-Stimmen: 23
Nein-Stimmen: 2
Enthaltungen: 3

Ratsherr Teuber nimmt an der Abstimmung nicht teil.

TOP 17

Ausbau zur Erneuerung des Teilabschnittes Fiichteler StraRe
Von Haus-Nr. 5 bis Kreuzung Ravensberger Strafle
Festlegung der Ausbauart

Auf Nachfrage der Ratsgruppe VCD/FDP informiert Fachdienstleiter Siemer, dass auf der nordlichen
Seite der Flchteler StraRe ein Gehweg mit Hochbord und Sicherheitsstreifen entstehe, siidlich bleibe
ein gepflasterter Streifen erhalten.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

,Der Ausschuss fiir Umwelt, Planen und Bauen schlagt dem VA/Rat folgende Beschlussfassung vor:

Ausbau zur Erneuerung des Teilabschnittes Flichteler StraBe
Von Haus-Nr. 5 bis Kreuzung Ravensberger Strafle

Bereich in H6he der EWE

Gehweg in Pflasterbauweise mit Hochbord inkl. Sicherheitsstreifen 2,35m
Fahrbahn in Asphaltbauweise einschl. Rinnen 550m
Gehweg in Pflasterbauweise mit Hochbord inkl. Sicherheitsstreifen 145m
Ausbaubreite 9,30 m

Variierende Breiten der Fiichteler Straf8e

Gehweg in Pflasterbauweise mit Hochbord inkl. Sicherheitsstreifen 2,66 m-3,00 m

Fahrbahn in Asphaltbauweise einschl. Rinnen (5,00 m)

und Uberfahrbarem Pflasterstreifen (~ 0,50 m) ~5,50m

Tiefbord mit Riickenstitze 0,18 m

Ausbaubreite 8,40 m — 8,70 m“
Abstimmungsergebnis: einstimmig
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Die Fraktion Wir fiir Vechta beantragt aufgrund der fortgeschrittenen Zeit TOP 20 vorzuziehen, da zu
diesem TOP Herr Windhaus anwesend sei. Blirgermeister Kater informiert, dass es sich hier um eine
Abweichung von den Regelungen der Geschaftsordnung handele fiir die, nach aktuellem Stand, ein
einstimmiger Beschluss notwendig sei. Ratsvorsitzende Gohner ldsst hiertiber abstimmen.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

,Tagesordnungspunkt 20 wird vorgezogen und nachstes behandelt.”

Abstimmungsergebnis: Ja-Stimmen: 28

Nein-Stimmen: 1

Der Antrag ist damit abgelehnt. Die Reihenfolge der Tagesordnung bleibt wie festgestellt bestehen.

Der Hinweis der CDU-Fraktion auf eine falsche Beschlussfassung zu TOP 17 wird aufgeklart. Die
Darstellung der finanziellen Auswirkungen in der Beschlussvorlage seien nicht Teil des Beschlusses.

Die Fraktion Wir fiir Vechta stellt einen Geschaftsordnungsantrag auf Beendigung der Sitzung, da die
maximale Sitzungszeit von 3 Stunden Uberschritten sei. Ratsvorsitzende Géhner informiert, dass es
sich bei der Festlegung in der Geschaftsordnung um eine ,, Kann-Bestimmung” handele.

Die CDU-Fraktion lehnt einen Abbruch der Sitzung strikt ab und weist insbesondere darauf hin, dass
zu Themen, die bereits im Fachausschuss ausgiebig beraten und diskutiert worden seien, keine
erneute, umfangreiche Diskussion mit gleichen Inhalten im Rat notwendig sei.

Ratsvorsitzende Gohner lasst Giber den Geschaftsordnungsantrag abstimmen.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

,Die Sitzung des Rates wird nach 3 Stunden beendet. Die noch offenen Tagesordnungspunkte
werden vertagt.”

Abstimmungsergebnis: Ja-Stimmen: 2
Nein-Stimmen: 21
Enthaltungen: 6

Die Sitzung wird somit fortgefiihrt.
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TOP 18

Erganzungen und Anpassungen der Parkraumbewirtschaftung inkl. Parkleitsystem;
- Antrag der CDU-Fraktion vom 03.03.2026

Fachdienstleiter Thole stellt den Sachverhalt vor. Es gehe um eine Anderung der bestehenden
Parkraumbewirtschaftung. Es wiirden also keine Stellpldtze neu geschaffen oder abgeschafft. Man
habe Uberlegungen angestellt, an welchen Stellen Verbesserungen méglich seien. Im Ergebnis habe
man sich auf die MaBnahmen geeinigt, die der dem Protokoll anliegenden Liste zu entnehmen sind.

Die Anderungen seien nicht in Stein gemeiRelt und kénnten jederzeit gedndert/angepasst werden.
Sie miindeten in einer Anderung der Parkgebiihrenverordnung, die ebenfalls dem Protokoll als
Anlage beigefiigt sei.

Nachfragen der Ratsmitglieder werden wie folgt beantwortet:

- Es werde kein Beschluss liber das Parkleitsystem gefasst. Es handele sich hier lediglich um einen
Baustein der Parkraumbewirtschaftung, der bestehende Parkflichen im Innenstadtbereich
besser organisiere. Das Parkleitsystem betreffe das gesamte Stadtgebiet.

- Bezogen auf die Liste in der Beschlussvorlage wird darauf hingewiesen, dass im Ausschuss fir
Umwelt, Planung und Bauen Anderungen vorgenommen wurden. Dem Protokoll werde die
Uberarbeitete, korrekte Liste beigefligt.

Die CDU-Fraktion macht deutlich, dass die vorgestellten Anderungen zwar die Dauerparker
verdrangten, diese aber auch parken miussten. Wichtiger sei es daher, neuen Parkraum,
insbesondere fiir das Zentralklinikum, zu schaffen. Alle Vorschlage der CDU-Fraktion seien abgelehnt
bzw. nicht ernsthaft geprift worden. Zur Umsetzung des Zentralklinikums werde ein Bebauungsplan
bendtigt, fir den eine Ratsmehrheit erforderlich sei. Ohne eine durchdachte Infrastruktur inkl.
Parkplatzen werde die Fraktion dem Bebauungsplan nicht zustimmen. Die Fraktion fordert den
Blrgermeister auf, die bestehenden Moglichkeiten ernsthaft zu prifen und Ergebnisse vorzulegen.

Ein Beschluss Uber die Anpassung der Parkraumbewirtschaftung ohne Parkleitsystem sei nicht
sinnvoll, so die Fraktion Blindnis 90 / Die Griinen.

Die Fraktion Wir fir Vechta sieht keine Moglichkeit, die hier genannten Anpassungen der
Parkraumbewirtschaftung unabhdngig von der Krankenhausplanung (mit entsprechenden
Parkflachen) zu betrachten und zu beschlieRen. Ein abschlieRendes Parkraumkonzept liege bis heute
nicht vor. Man werde daher nicht zustimmen.

Die SPD-Fraktion flihrt hierzu aus, dass diese Beschlussfassung grundsatzlich nichts mit dem
Krankenhaus zu tun habe. Eine Absprache mit dem Krankenhaus sei erfolgt.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

»1. Den neuen und abgednderten MaRnahmen 1.-16. in der Tabelle unter II. wird zugestimmt, die
Parkdauer bei Punkt 8 und 10 von 4 Stunden auf 2 Stunden reduziert. In der Zone 1 gilt weiterhin
eine maximale Parkzeit von 2 h. Diese sollen umgesetzt werden. Dies gilt auch fir die zuklinftige
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Bewirtschaftung der Tiefgaragen unterhalb der Reha-Klinik und des Rathauses durch das
Wasserwerk. Entsprechende Vertrage kdonnen mit dem Krankenhaus und der kath. Kirche
geschlossen werden.

2. Die dieser Vorlage als Anlage beigefligte ,Verordnung der Stadt Vechta Uber Parkgebihren
(Parkgebiihrenverordnung)“ inklusive der Lageplane wird beschlossen.”

Abstimmungsergebnis: Ja-Stimmen: 23
Nein-Stimmen:
Enthaltungen: 2
TOP 19

Wohngebiet ,Am Siegeweg”
Anpassung der Konzeptvergabe fiir die ausgeschriebenen Reihenhduser nérdlich des Siegeweges

Fachdienstleiterin Mucker erldutert den Sachverhalt anhand der anliegenden Prasentation. Es gehe
um die Lose 1 und 2 fir Reihenhausbebauungen. Der Projekttrager errichte die Gebaude und
verkaufe diese. Die Grundstlickskaufvertrage wiirden direkt zwischen den zukiinftigen Eigentliimern
und der Stadt geschlossen. Sie stellt die Projekte im Einzelnen vor.

Durch die Vergabekriterien sei der Bewerberkreis stark eingeschrankt. Es werde daher
vorgeschlagen, den Bewerberkreis dahingehend zu 6ffnen, dass auch Bewerber, die nicht in Vechta
wohnen bzw. gewohnt haben oder keinen sozialversicherungspflichtigen Arbeitsplatz in Vechta
haben, sich bewerben konnten. Auch die Vorgabe, dass kein zu Wohnzwecken nutzbarer
Grundbesitz in Form von Einzel-, Doppel- oder Reihenhdusern vorliegen dirfe, solle aufgehoben
werden. Gleichzeitig solle ein Erwerb zu Vermietungszwecken ermdglicht werden. Dabei solle die
Miete fir zehn Jahre auf 10 €/m? Nettokaltmiete gedeckelt werden. Das Verkaufsverbot fiir einen
Zeitraum von 10 Jahren ab Fertigstellung bleibe bestehen.

Die Fraktion BlUndnis 90 / Die Grinen sieht das Problem nicht bei den Vergabekriterien, sondern
beim Preis. Statt die Grundstiicke an Auswartige zu vergeben, sollten die Investoren ermuntert
werden, ginstiger zu bauen. Alternativ solle die Vergabe der Grundstiicke neu ausgeschrieben
werden.

Die Fraktion Wir fir Vechta lehnt das Projekt als Investoren- und Steuersparmodell ab. Einer
sicheren Geldanlage in Hohe von 1.600 € stehe eine sichere Mieteinnahme in Héhe von 1.300 €
gegenlber.

Sowohl die SPD- als auch die CDU-Fraktion und die Ratsgruppe VCD/FDP unterstiitzen die
Erweiterung des Bewerberkreises. Der hohe Preis wird auch hier als Ursache fiir die schlechte
Bewerberlage angesehen. Sofern eine Vergabe auf diesem Weg nicht erfolgreich sei, sollten zeitnah
andere Wege gesucht werden, u.a. sei dann zu Uberlegen, ob an der Stelle Doppelhaushalften
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angeboten werden konnten.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

,Die Vergabekriterien zur Vermarktung der Reihenhausscheiben (Lose 1 und 2) im Bereich nérdlich
des Siegeweges werden dahingegen erweitert, dass die Bewerber nicht in Vechta wohnen bzw.
gewohnt haben bzw. einen sozialversicherungspflichtigen Arbeitsplatz in Vechta haben missen.
Sofern die Vermietung eines Reihenhausriegels beabsichtigt ist, konnen sowohl der Bautrager die
gesamte Flache als auch einzelne Bewerber einzelne Reihenhausscheiben erwerben. In diesem Fall
soll fiir einen Zeitraum von zehn Jahren ab Fertigstellung des Objektes die Nettokaltmiete auf 10,00
€/m? gedeckelt werden. Ein Verkaufsverbot soll bestehen bleiben.”

Abstimmungsergebnis: Ja-Stimmen: 22

Nein-Stimmen: 6

Ratsfrau Liibbe nimmt an der Abstimmung nicht teil.

TOP 20

Gemeinschafts-Dorfplatz Oythe — Treffpunkt fiir Begegnung, Kultur und Bewegung; Kofinanzierung
durch die Stadt Vechta

Sowohl der Ausschuss fiir Umwelt, Planung und Bauen als auch der Verwaltungsausschuss seien der
Beschlussempfehlung einstimmig gefolgt. Ratsvorsitzende Gohner weist darauf hin, dass Herr
Windhaus heute anwesend sei und auch an ihn Fragen gestellt werden kdnnten.

Alle Anwesenden honorieren das Ehrenamt und die Initiative in Oythe.

Die CDU-Fraktion gibt ihre Zustimmung zu Punkt 3 der Beschlussfassung nur unter der
Voraussetzung, dass eine mogliche und konkrete Umsetzung vorab durch die Politik entschieden
wird und der Forderanteil substanziell und erheblich ist. Diese Bedingung wird von den weiteren
Fraktionen und Gruppen unterstitzt.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

1. ,Die Stadt Vechta sichert die kommunale Kofinanzierung des LEADER-Projektes
»Gemeinschafts-Dorfplatz Oythe — Treffpunkt fiir Begegnung, Kultur und Bewegung” in Hohe
von 188.026,45 € brutto zu. Die Mittel sind in den Haushaltsplanen 2027 und 2028
entsprechend einzuplanen. Die Verpflichtungserméachtigung wird im Nachtrag 2026
bereitgestellt.”

2. Vorbehaltlich der Forderzusage aus dem Programm KfW 444 ,Natirlicher Klimaschutz in
Kommunen” sichert die Stadt Vechta die Kofinanzierung der Begrinungsmalnahmen
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(Kostengruppe 570 nach DIN 276) in Hohe von 31.680,67 € brutto zu.

3. Vorbehaltlich entsprechender Férderzusagen aus geeigneten Programmen sichert die Stadt
Vechta die Kofinanzierung erganzender Ausstattungs- und Ausbaubestandteile in Hohe von bis
zu 215.089,41 € brutto zu. Hierzu zadhlen insbesondere Beleuchtung, ergianzendes Sitzmobiliar,
Spiel- und Bewegungsgerate, Schattenelemente sowie Wegeeinfassungen. Diese Bestandteile
sind fiir die Funktionsfahigkeit des Platzes nicht zwingend erforderlich und kénnen auch nach
Fertigstellung sukzessive erganzt werden.”

Abstimmungsergebnis: einstimmig

TOP 21

Bebauungsplan Nr. 90 ,Westlich Vechtaer Marsch” — 3. Anderung im beschleunigten Verfahren
gemal § 13a BauGB;

Priifung der wahrend der 6ffentlichen Auslegung gemaR § 3 Abs. 2 BauGB und der Beteiligung der
Behoérden und sonstiger Trager 6ffentlicher Belange gemaR § 4 Abs. 2 BauGB eingegangenen
Stellungnahmen und Satzungsbeschluss gemaR § 10 BauGB

Die Fraktion Biindnis 90 / Die Griinen macht deutlich, dass in dem Bereich zu viele Bdume abgeholzt
worden seien. Auf den Baumbestand sei zukiinftig mehr Riicksicht zu nehmen. Das Thema sei
ernsthafter anzugehen. Dennoch stimme man der Beschlussempfehlung zu, da die Schulerweiterung
wichtig sei.

Der Rat der Stadt Vechta fasst folgenden Beschluss:

,Nach Prifung der wahrend der 6ffentlichen Auslegung gemall § 3 Abs. 2 BauGB und der Beteiligung
der Behorden und sonstiger Trager offentlicher Belange gemaRR § 4 Abs. 2 BauGB eingegangenen
Stellungnahmen wird aufgrund der §§ 1 Abs. 3 und 10 des Baugesetzbuches und des § 58 des
Niedersachsischen Kommunalverfassungsgesetzes die im beschleunigten Verfahren nach § 13a
BauGB aufgestellte 3. Anderung des Bebauungsplans Nr. 90 ,Westlich Vechtaer Marsch” bestehend
aus der Planzeichnung sowie den textlichen Festsetzungen als Satzung beschlossen einschlieBlich der
dazugehorigen Begrindung.”

Abstimmungsergebnis: einstimmig
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